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Bevezeto

Az erdélyi magyarok jelentds anyanyelvi oktatasi haldzattal rendelkeznek, hiszen
majdnem 1000 oktatasi helyszinen folyik magyar nyelvii képzés. Landry and Bourhis (1997)
meghatarozo kutatésa 6ta tudjuk, hogy az oktatas nyelve mellett kulcsfontossagu kérdés, hogy
milyen szerepet toltenek be a nyelvek kornyezetiinkben, hiszen egy-egy nyelv hangsulyos
jelenléte vagy éppen hidnya meghatdrozza azt, hogy milyen attitidok erésdodnek meg a
nyelvekkel kapcsolatban €s milyen nyelvi hierarchia valik természetessé az emberek szdmara.
Ennek fényében, kutatasunk célja az erdélyi iskolédk nyelvi helyzetének vizsgalata volt, kiilonds
tekintettel a nyelvi tajképre €s a nem-oktatasi tevékenységek nyelvhasznalatanak mintézataira.
A helyzet feltérképezése egyrészt az iskolak nyelvi sokszintiségérdl nytjt képet, masrészt az
erre vonatkozo konkrét torvényi rendelkezések és a kutatds eredményeinek Osszevetése fényt
derit arra, hogy miként érvényesiilnek a nyelvi jogok az oktatasi intézményekben. Az iskolak
nyelvi helyzetének kutatasa anndl is fontosabb, mert kihatassal lehet a gyermek
személyiségfejlodésére: ez az elsd intézményes helyszin, ahol a magyar didkok a romaniai
nyelvpolitika és nyelvi ideologia befolydsaval taldlkoznak. Mas szoval, az itt nyert
tapasztalatok meghatarozhatjdk a gyerekek késObbi nyelvi gyakorlatait és az allammal
szembeni elvarasait ezen a téren.

Egy masik fontos kérdés, amely hangsulyosan megjelent a kutatdsban az, hogy melyek
azok a tényezok, amelyek egy intézményen belill eldsegitik a sokszinliségének meglétét, vagy
épp hianyat. Vannak nyelvhasznalattal kapcsolatos elemek, amelyek meglétét torvény
szabalyozza: ilyen példaul a kozintézmények nevét jelzd hivatalos tabla vagy az ellenérzobe
irando osztalyzatok nyelve. A torvény alapjan mindkét esetben a magyar nyelv hasznélata
kotelez6. . Mint ahogy latni fogjuk, a gyakorlatban ezek a rendelkezések sok esetben nem
valosulnak meg. Kutatdsunk soran kiemelt figyelmet forditottunk ezekre az esetekre, arra
keresve a valaszt, hogy mi hatarozza meg egy-egy kotelezd, vagy torvény altal szabalyozott
elem megvalosuldsat, vagy éppen annak hidnyat.

Az érvényben levo oktatasi rendelkezések értelmében (bizonyos kivételektdl eltekintve)
egy iskolanak akkor lehet jogi személyisége, ha a diaklétszdma meghaladja a 300 diakot.
Amennyiben ez nem torténik meg, az iskola elvesziti jogi személyiségét és egy olyan oktatasi

helyszinné (romanul: unitate de Invatimant) valik, amely egy masik, jogi személyiséggel



rendelkezd oktatasi intézménynek (unitate cu personalitate juridicd) lesz alarendelve. A jogi
személyiséggel nem rendelkez6 oktatasi helyszinek nem szlinnek meg intézményként 1étezni
(sok esetben mas telepiilésen is miikddnek, mint az intézmény, amihez jogilag tartoznak),
azonban pénziigyi €s dontéshozatali értelemben mar nem Onalléak. A jogi személyiséggel
rendelkezd oktatasi intézménynek. hasonléan a kozségkodzpontokhoz az adminisztracidban,
kettos szerepet toltenek be. Egyrészt, 0k feleldsek a teljes oktatasi intézmény gazdasagi, jogi €s
intézményes mitkddtetéséért, masrészt, pedig 6nallo oktatasi helyszinként is értelmezhetdek.

Jelen kutatds alapegysége az oktatasi helyszin képezik. A jelentésben az iskolat és az
oktatasi helyszint parhuzamosan haszndljuk, azonban mindkét fogalom ugyanazt fedi.
Esetenként elkiilonitjiik a jogi személyiséggel rendelkezd iskolakat (kozponti iskolak). Ezekben
az esetekben mindig oktatasi helyszinként tekintiink ezekre is, azzal a kiilonbséggel, hogy
figyelembe vesszik, hogy ezek azok a helyszinek, amelyek direkt modon donthetnek sajat
miikddésiikrol.

Adataink szerint jelenleg Romaniaban 925 helyszinen folyik magyar oktatds. Mig az
eddigi kutatdsok tobbsége eseti jelleggel probalta feltarni az iskoldk nyelvhasznalati szokésait
¢és nyelvi tajképének jellemzdit, jelen kutatas célja egy teljeskort felmérés megvaldsitasa volt,
amely sordn kérdoéiv segitségével minden oktatdsi helyszinrdl begytjtottik a sziikséges
adatokat. A kutatas egy nagyobb adatfelvétel része, amelyet a Balvanyos Intézet a Nemzeti
Kisebbségkutatd Intézettel ¢és az Erdélystattal egyiittmikdodve végzett. A kutatds soran
kvantitativ mddszert alkalmazva, online kérdéivek segitségével mértiik fel az iskoldk nyelvi
helyzetét. Az adatfelvételre 2019 februdr és marciusban keriilt sor, €s a kitoltést egy telefonos
szolgalat ¢és adatfelvétel is segitette. A kérddivben foként a formadlis nyelvi kérdésekre
helyeztiik a hangsulyt. Ez talmutat az egyszeri nyelvi tdjkép vizsgalatan, mivel a
nyelvhasznalati kérdések is fontos szerepet kaptak.

A jelentés struktardja a kovetkezd. Az els6 rész egy az iskolai nyelvi tajképpel és
nyelvhaszndlattal kapcsolatos rovid elméleti bemutatot tartalmaz. A masodik rész a kisebbségi
nyelvhaszndlat lehetdségeinek jogi szabalyozasat taglalja, valamint bemutatja a kutatés
modszertanat kiilonos tekintettel a kérddives kutatas lehetdségeire, valamint a vazolt jogi
mérhetéveé tételére. A harmadik rész az erdélyi magyar iskolak nyelvhasznalati jellemzdit
mutatja be, kiilonds tekintettel a kiilonbozd iskola-tipusok kozott tapasztalt kiilonbségekre. A
dolgozat utolsé része a vegyes iskolak nyelvhasznalati szokasait vizsgalja, arra keresve a
valaszt, hogy melyek azok a strukturadlis tényezok, amelyek batoritjdk vagy éppen

visszaszoritjadk a magyar nyelvhasznalatot.



I. A nyelvi tajkép és iskolai nyelvhasznalat kutatasa. Rovid elméleti
felvezeto

A nyelvi t4jkép fogalmat a kanadai szerzéparos, Landry és Bourhis (1997) régiokra ¢és
varosi agglomeraciokra vezette be. Kezdetben tehat ezt egy adott teriileten taldlhato hivatalos
utjelz6 tablak, reklamtablak, utcanevek, helynevek, kereskedelmi egységek feliratai és
korményzati épiiletek hivatalos tablainak Gsszességével tették egyenlévé. A szerzéparos arra
hivta fel a figyelmet, hogy a szimbolikus funkcioval rendelkez6 tablak hatarokat allitanak fel a
nyelvi teriiletek kozott. Ugyanakkor kovetkeztetéseik nemcsak a varosok és régiok esetében
érvényesek: a nyelvi tajkép szlikebb kdrnyezetben, kiillonb6zd intézmények kapujan belill is
egyértelmiien jelzi, hogy a dominans csoport hogyan kezeli a jelenlevd nyelvi kisebbséget. A
szerzOk ravilagitanak arra is, hogy a nyelv vizualis megjelenitése befolyasolhatja egy adott
tertileten €16 kozOsség tagjainak mindennapi nyelvhasznalatat. A kisebbségi nyelv eléfordulasa
az épliletek homlokzatan és kiilonb6z6 tablakon noveli ennek presztizsét, €s inspiralo jelleggel
hathat az ott €16 nyelvi kisebbségre, hiszen arra batoritja 6ket, hogy 6nbizalommal hasznaljak
anyanyelviiket. Mas széval, a nyelvi tajkép vizsgélatan keresztiil betekintést nyerhetiink az ott
¢lo kozosségek nyelvhasznalati gyakorlatdra, valamint az altaluk dominansnak elfogadott
nyelvi ideoldgiakra is. Ennek tiikkrében, Landry és Bourhis kutatasa is egyértelmiien tilmutatott
a nyelvi tajkép kutatdsan, a kanadai didkok lekérdezésére hasznalt kérddiviik ugyanis az
interperszonalis halozatra, mas etnikumt személyekkel valo interakcidra, médiahasznalatra,
hétkdznapi nyelvhasznalatra, valamint gyerekkori szokasokra (radio, iskolai anyagok, tjsagok,
folyoiratok, tévé) vonatkozo kérdéseket is tartalmazott. A ,nyelvi viselkedés” vizsgalata
magaba foglalja egyrészt azon dontések tanulmanyozasat, hogy egy- vagy tobbnyelvii
feliratokat fliggesszenek ki, masrészt a verbalis kommunikacié megfigyelését is, beleértve
ennek befele és kifele iranyuld formajat is; az iskolék esetében tehat a belso tajékoztatast, illetve
a kifele torténd informaciokozlést vagy az iskola népszeriisitésének nyelvét. Fontos
hangsulyozni a nyelvi tajkép és a nyelvhasznélat kdzotti szoros Osszefliggést, ugyanis minél
inkabb jelen van egy kornyezet nyelvi tajképében az adott nyelv, annal inkabb hajlamosak a
csoport tagjai azt a nyelvet tagabb szociolingvisztikai helyzetben is hasznalni.

Egy masik megkdzelités arra hivja fel a figyelmet, hogy a nyelvi tjkép ravilagithat a

tarsadalomban jelen levd nyelvpolitikai folyamatokra és burkolt nyelvi ideologidkra. Shohamy



(2006) arra hivja fel a figyelmet, hogy a dominans nyelvpolitikdkat nem lehet mindig a
hivatalos dokumentumokban tetten érni, azok sok esetben rejtett mddon jelennek meg a
mindennapokban.

A nyelvi tajkép kutatdsa sordn egy kozponti kérdés felveti az alapegység kivalasztasanak
problémaja. Gorter (2006) arra hivja fel a figyelmet, hogy legtobb esetben bonyolult egy
reprezentativ kutatds megvaldsitasa, ezért egy varos nyelvi tajképének vizsgalata soran gyakran
a legfontosabbnak vélt utca feltérképezését tiizik ki célul a kutatok, ebben az esetben pedig az
utcan talalhato épiileteket tekintik alapegységnek. Jelen kutatasban az oktatéasi helyszin jelenti
az alapegységet, akar rendelkezik jogi személyiséggel, akar alarendelt iskolardl van szd, mivel
az 0sszes magyar oktatdsi intézményben kitoltotték a kérddivet.

A kutatok egyetértenek abban, hogy a téma vizsgalata soran sziikséges elkiiloniteni két
szintet: egyrészt léteznek ,.fentrdl-lefele” iranyulod tablak és jelek, amelyek a formalis
szabalyozas eredményeként jonnek 1étre, és bizonyos esetekben akar erddemonstracioként is
értelmezhetdek a kormanyzat vagy az intézményi vezetdség részérdl. Ezzel parhuzamosan jelen
vannak a ,,lentrdl-felfele” iranyuld jelek, amelyek szolidaritassal kapcsolatos kérdéseket vetnek
fel, hisz nem egy hivatalos szabalyozas kovetkezményei, hanem a kozosség érdeme: azért
talalkozhatunk veliik, mert egy csoport azt szeretné, hogy a ,,masik’ csoport is megértse Oket
(Gorter 2006: 3). Landry és Bourhis (1997) a tablak két csoportjat , koz-" és ,,privat jeleknek”
nevezi.

Modszertani szempontbol a nyelvi tajkép kutatisaban leggyakrabban a megfigyelést
alkalmazzak, és fotokkal rogzitik a vizudlis elemeket és diskurzuselemzést haszndlnak a
gyljtott adatok feldolgozasara. Ez kiegésziilhet fokuszcsoportos beszélgetésekkel (lasd
Dressler 2014), kérdoéives kutatassal (Landry €s Bourhis 1997) vagy interjukkal (Laihonen és
Todor 2015). Ez utébbinak egy sajatos példdja a Szabo (2015) altal is alkalmazott idegenvezetd
technika: az iskolaban végzett megfigyelést interjival 6tvozik, hiszen ez egy tanar segitségével
torténik, a magat vendégként pozicionalo kutatd igy megismerheti egy tébla kifliggesztésének
torténetét, valamint az ,,idegenvezetd” személyes tapasztalatait.

A nyelvi tajkép kutatasanak egy jelentds figyelmet élvezd valtozata az iskolai nyelvi
tajkép kutatasa. Az iskola kiemeleten fontos helyszin a nyelvi ideologiadk és nyelvi gyakorlatok
szempontjabol, hiszen az iskola a gyerek szempontjabol legalabbis egyike a legfontosabb
szocializacid szintereknek, ¢és a gyerek jovobeli nyelvhasznalatara igen nagy befolyéssal lehet
az, hogy didkévei alatt milyen mértékben taldlkozott anyanyelve vizualis megjelenitésével. Mas

szoval az iskola az, ahol a gyerekek el0szor taldlkoznak formaélis koriilmények kozott az



orszagban alkalmazott nyelvi modellekkel és nyelvi ideologidkkal, és ennek a nyelvi tajkép
kozponti kifejezddése.

Az iskola nyelvi tajképének kutatasara a szakirodalom bevezette az iskolai nyelvi tajkép
fogalmat (schoolscape), amely kutatasa soran az osztalytermekben jelenlevé tablak, azaz a
lentrél-felfele iranyuld jelek, és az iskola homlokzatan, az elécsarnokban, a folyosdkon
kifiiggesztett, fentrdl-lefele iranyuld jelek is gorcsé ald keriilnek (Brown, 2012). Jelen
kutatasunkban a romaniai magyar iskolak esetében a fentrél-lefele iranyul6 jeleket vizsgaltuk,
kiegészitve a nem-oktatasi tevékenységek nyelvhasznalatot érint6 kérdésekkel.

Romaniai magyar viszonylatban tobb nyelvi tdjképpel kapcsolatos kutatas sziiletett és
ezek egy jelentds része iskolai kontextusban vizsgalta a vizudlis nyelvhasznélatot. Az egyik
elsé kutatast a Civil Elkotelezettség Mozgalom végezte azzal a céllal, hogy a Regionalis és
kisebbségi nyelvek europai kartdjanak szakértdi bizottsaga szamdéra bemutassa, milyen a
magyar nyelv statusa a romadniai magyar vegyes iskolakban. Ennek érdekében a
marosvasarhelyi altaldnos iskoldk és kozépiskoldk hivatalos nyelvi tajképét, valamint
nyelvhasznalati szokasait elemezte (Cemo 2011). Tudoményos szempontbol a nyelvi tajkép
kutatasa leginkabb Todor Erika (2014, 2019), Petri Laihonen és Bird Enikd (2016) munkaiban
jelenik meg. Az altaluk végzett kutatdsok azonban par iskolara fokuszalo esettanulmanyok,
amelyek a nyelvi tjkép és nyelvi ideologidk kapcsolatat vizsgaljak. Laihonen és Todor (2015)
példaul a székelyfoldi magyar iskoldk nyelvi tajképének kommunizmus utani magyaritasara
hivjak fel a figyelmet, Bir6 (2016) és Todor (2014) a fentrdl €s lentrdl szabalyozott nyelvi tajkép
szétvalasat dokumentalja: mig az elébbi inkabb romén nyelvii, addig az utdbbi féleg magyar

vagy akar angol.



I1. Jogi szabalyozas és annak operacionalizalasa

Mint lathattuk, a nyelvi t4jképbe minden olyan vizudlis elem beletartozik, amely egy-egy
helyszinen megjelenik. Jelen kutatas azonban kizardlag csak olyan elemeire probalt fokuszalni,
amelyre létezik valamilyen torvényi rendelkezés. Az elkdvetkezOkben ezeket probaljuk
bemutatni. Az iskoldk nyelvhasznélati szempontbdl sajatos statusu intézmények, hiszen
kozintézmények 1évén az oktatasi torvény megfeleld rendelkezései mellett be kell tartaniuk a
kozigazgatasi torvény, valamint a kozérdekii informacidokhoz vald szabad hozzaférésrdl szolo
torvény ¢€s a hozzajuk k6tddoé kormanyhatarozatok rendelkezéseit is.

Kozigazgatasi szempontbol a 2001/215-6s torvényt hatalyon kiviil helyez6 2019/57-es
siirg8sségi kormanyrendelet' alapjan minden olyan telepiilésen, ahol egy kisebbség aranya a
legutobbi népszamlalas adatai szerint meghaladja a 20 szézalékot, a helyi adminisztracionak
alarendelt intézmények kotelesek biztositani a kisebbségi nyelvii kommunikaciét is (94 cikk).
Ez azt jelenti, hogy kell legyenek olyan alkalmazottak, akik az tigyfelekkel (az iskola esetén a
sziilokkel és didkokkal) tudnak az anyanyelviikon beszélni (195(2) és (5) cikk), valamint azt,
hogy az intézmények homlokzatan az intézmény neve a kisebbség nyelvén is meg kell jelenjen
(195(6) cikk).

A kozérdekll informéciokhoz vald szabad hozzaférés tekintetében a 2002/123-as
kormanyhatéarozat 12. cikke kiemelkedden fontos, amely kimondja, hogy a 2001/544 -es
torvényben foglalt informacidkat a kisebbség nyelvén is nyilvanossagra kell hozni azokban a

kozigazgatasi egységekben, ahol a kisebbség ardnya meghaladja a 20 szazalékot.

! A kdzigazgatasi nyelvhasznalat teriiletén érdemi valtoztatisok nem torténtek, a Nép Ugyvédje
kezdeményezésére pedig folyamatban van az alkotmanyellenesség vizsgalata.
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1. tablazat: A torvényi keret mérhetové tétele egy kérdoives kutatas keretein beliil

Torvénycikk

Téma

Tipus

Indikator

2019/57-es siirg.korm.rend., 195 (6)
cikk

Iskola hivatalos felirata

Kotelezd

Iskola hivatalos felirata magyar nyelven

2019/57-es siirg.korm.rend., 195 (2)
és (5) cikk

Kisebbségi nyelvet
ismer6 alkalmazottak

Kotelez6

Iskolai alkalmazottak magyar nyelvtudasa (titkar, kapus, kdnyvtaros,
sofor)

2002/123-as korm.hat., 12. cikk

Nyilvanos informacio
kozzététele

Kotelezo

Iskola kiilsé kommunikécidja magyar nyelven (honlap, Facebook,
évnyitd-évzaro, tajékoztatd szorolapok, sziiloi értekezlet, kor-email-
ek)

Iskola bels6 kommunikacidja magyar nyelven (konyvtari tajékoztato,
felhivasok, orarendek)

2011/1-es torvény, 45 (14) cikk

Iskolak belso és kiilso

kommunikécidja

Ajanlott

Termek feliratozasa magyar nyelven

Iskola kiilsé kommunikécidja magyar nyelven (honlap, Facebook,
évnyito-évzard, tajékoztatd szordlapok, sziiloi értekezlet, kor-
emailek)

Iskola bels6 kommunikacidja magyar nyelven (tanari értekezlet,
konyvtari tajékoztatd, felhivasok, orarendek, digitalis oktatasi
anyagok)

Iskolai alkalmazottak magyar nyelvtudasa (titkar, iskolaorvos és
asszisztens, iskolapszichologus, logopédus, konyvtaros, kapus,
karbantarto, sofor)

2011/1-es térvény, 45 (15) cikk

Jegyek és mindsitések

Részben
kotelezo

Az elemi iskoldkban a magyar nyelvii minésitések az ellenérzében

2011/1-es torvény, 45 (9) cikk, 97
(1) cikk

Igazgatosag nemzetisége

Kotelez6

Az egyik igazgatd kotelezéen a kisebbég korébol kell szarmazzon,
valamint az egyik igazgatdnak kell ismernie a kisebbség nyelvét.

Romania alkotmanya, 6 (1) cikk

Identitas megorzése

Nem
kotelezo

Magyar nyelvii konyvtari konyvek aranya
Magyar nyelvii onszervezési korok (DT, ujsag, suliradio, szinikor,
néptanccsoport, korus)




A fentiek mellett tobb, a nyelvhasznalat szempontjabol relevans rendelkezést tartalmaz a
2011/1-es oktatasi torvény is. Az iskola belsd és kiils6 kommunikéciojat tekintve egyrészt
kimondja, hogy a kisebbségi oktatas esetében az iskola sziilokkel ¢és didkokkal vald
kommunikécidjaban hasznalhatja a kisebbségi nyelvet (45(14) cikk), masrészt kiemeli, hogy az
elemi iskoldkban a jegyeket és mindsitéseket az oktatds nyelvén is kozz¢ kell tenni (45 (15)
cikk). A taniigyi torvény egy harmadik fontos rendelete az igazgatd vagy aligazgatd
nyelvtudasara vonatkozik. A 45(9) cikk értelmében azokban az iskoldkban, ahol kisebbségi
oktatas is folyik, az igazgatok egyikét kotelezoen a kisebbség korébdl kell kivalasztani.

A torvényi rendelkezéseihez az 1. tdblazatban megprobaltuk hozzarendelni azokat az
iskoléan beliili nyelvhasznalati elemeket, amelyek egyrészt véleménylink szerint ezen torvények
hatalya ala tartoznak, masrészt pedig a valasztott modszertan segitségével begytjthetéek. Mas
szoval, kizarolag csak olyan rendelkezéseket ¢és kommunikacios elemeket valaszthattunk,
amelyek kérdoiv segitségével megkérdezhetdek.

A kozigazgatasi torvényt modositd siirgdsségi  korméanyrendelet bemutatott
paragrafusainak értelmében minden olyan iskoldanak, amely olyan kozigazgatdsi egységen
miikédik, ahol a magyarok ardnya meghaladja a 20 szdzalékot, ki kell helyeznie az iskola
hivatalos feliratat magyar nyelven is és biztositania kell a magyar informacidszolgaltatast. Ez
azt jelenti, hogy elviekben nem csak a magyar tannyelvli osztalyokkal rendelkez6 iskolékra
kotelez6 ez az eljaras, hanem minden oktatdsi intézményre amely az illeté kozigazgatasi
egységeken mikodik. Ez azonban nem véltoztat azon a tényen, hogy ezekben a helyzetekben
az iskolaknak azokra a posztokra, amely direkt kapcsolatban van az ligyfelekkel (titkar, kapus,
konyvtaros, sofér) magyarul tudé személyeket kell alkalmazniuk, valamint magyarul is kdzz¢é
kell tegy€k a hivatalos informacidikat a honlapjukon €s hivatalos facebook-oldalukon. Tovabba
rendelkeznitik kell magyar nyelvii tajékoztatd szordlapokkal, a kor-emailekben, a hivatalos
rendezvényeken ¢€s a sziildi értekezleteken magyarul is kell kommunikaljanak. Tovabba, a
konyvtari tajékoztatdt, a felhivasokat és az Orarendet magyarul is nyilvanossagra kellene
hozzak.

A taniigyi torvény fentemlitett paragrafusai esetében valamivel problémasabb a helyzet.
Habar a torvény kotelezi az iskolat és a tanitdt vagy a tanart, hogy az elemi osztalyok esetében
a jegyek kozlésében, mind irasban, mind pedig szoban az oktatds nyelvét is haszndlja, az
oktatdsi intézmények miikodési keret-szabalyzata (5079/2016-os oktatdsi minisztériumi
rendelet) mar csak lehetdségként tiinteti fel az oktatds nyelvére vonatkozd rendelkezést (118
(3) paragrafus). Hasonlo természetli sziikitést vezet be az igazgatd személyére vonatkozo

torvényi paragrafus tekintetében is. Habar a torvény kimondja, hogy a kisebbségi vagy



kisebbségi tagozattal rendelkez0 iskolakban legaldbb az egyik igazgatd a kisebbség korébdl kell
kikeriiljon, az oktatasi intézmények miikodési keret-szabalyzat az oktatdsi intézmény
nagysagahoz koti, hogy lehet-e egy intézménynek aligazgatdja. Mas szdval, a kisebb oktatési
intézmények minddssze csak egy igazgatoval rendelkezhetnek, ami értelmezhetové ¢és
problémassa teszi azt a rendelkezést, hogy a magyar tannyelvii osztalyokkal is rendelkezd
iskolékban az egyik igazgatd magyar kell legyen.

A torvény tovabba engedélyezi, de nem kotelezi annak lehetdségét, hogy a belso és kiilso
kommunikécidja magyar nyelven torténjen. Illetve, az iskoldnak lehetésége van a tanari
értekezletek magyar nyelven valdé megtartasara, valamint magyar nyelvii digitalis anyagok
beszerzésére, tovabbd magyar nyelvli személyzet (iskolaorvos és  asszisztens,
iskolapszichologus, logopédus, valamint karbantartd) alkalmazasara. Tovabba, az igazgato
személyére vonatkozo rendeletek alapjan.

A fentiek mellett rdkérdeztiink a konyvtar magyar nyelvii dllomanyara, illetve a magyar
nyelven miik6dd onszervezddési korok (pl. DT, ujsag, suliradio, szinikor, néptanccsoport,
korus) meglétére. Ezek biztositasa valamilyen formaban Romania alkotmanyanak 6(1)-es
cikkéhez kothetdek, amely kimondja, hogy ,az allam elismeri és biztositja a nemzeti
kisebbségekhez tartozd személyek jogat etnikai, kulturdlis, nyelvi és valldsi identitadsuk
megOrzéséhez, fejlesztéséhez és kifejezéséhez,” azonban biztositasuk se nem kotelezd, se nem
ajanlott.

Mint emlitettiik a tdgan értelmezett nyelvi tajkép kutatasban a kvalitativ modszerek, és
ezen belill a megfigyelés, a vizualis tartalomelemzés és diskurzuselemzés domindlnak. Ezek
altalaban kevés esetet vizsgalnak, azonban jelen kutatds az iskolai nyelvhasznalat egy teljes
képét szerette volna bemutatni, ahhoz pedig olyan moddszert kellett valasztani, amelyik
segitségével aranylag rovid idén beliil minden olyan oktatasi helyszinre eljuthatunk, ahol
magyarul is zajlik oktatads. Mivel az iskolak bejarasa, a fényképezés, valamint a megfigyelés
személyes jelenlétet feltételez, a kérddives adatfelvétel mellett dontottiink. Ez azt jelentette,
hogy minden oktatasi intézményben a magyar vezetdk (igazgato, aligazgatd, vagy amennyiben
egyik sincs, a magyar tagozatért felelds tandr) onbevallads alapjan valaszoltak a kérdésekre. A
modszernek tobb elénye és hatranya is van. Elony, hogy a modszer segitségével majdnem az
Osszes iskolabol kaptunk adatokat, azonban ezek az adatok kizdrélag csak kvantitativ
statisztikai elemzésre alkalmasak. Hatrany, hogy a személyes jelenlét és ellendrzés hianyaban
a kérdoiv kitoltéje megtehette, hogy kozmetikazott adatokat k6zol, mintegy szépitve a
nyelvhasznalati és nyelvi tijképhez kapcsolédod elemeken. A hatranyok kikiiszobolése

érdekében a kutatds kvantitativ részét egy kvalitativ adatfelvétel is koveti. Ennek alapjan
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megfigyelést és interjukat alkalmazva probaljuk meg a statisztikai adatfeldolgozas eredményeit
alatamasztani, illetve a felmeriild kérdéseket megvalaszolni. Ez alapjan reményeink szerint
megérthetjiik, hogy az egyes tényezok miként befolydsoljak az iskolak nyelvi helyzetét, mi
(vagy ki) all egy tabla kifliggesztésének hatterében. Ugyanakkor célunk feltérképezni azt is,
kétnyelviiség esetében hogyan helyezkednek el a feliratok egymashoz képest, 1étezik-e
valamiféle ala-folérendeltség, és miként jelenik meg a tobbségi nyelv esetleges dominanciaja
az iskola életében.

A teljeskori felmérés megvalositasahoz sziikséges volt azon iskolak listajanak
Osszedllitasa, ahol magyar tannyelvii osztdlyok (is) miikodnek. Kiindulépontnak a 2018.
marciusi SIIIR-adatbazist tekintettiik, viszont a lekérdezés soran a lista tObbszor is valtozott:
eléfordult, hogy olyan helyszinek is szerepeltek az adatbazisban, ahol a teljes iskola vagy a
magyar tagozat megsziint, illetve olyan példakkal is talalkozunk, ahol két iskolat egybevontak,
vagy 06nallo intézménny¢ valt egy addig alarendelt statust oktatasi helyszin.

A végsd adatok alapjan elmondhatd, hogy jelenleg Romanidban 925 iskolaban folyik
magyar nyelvii oktatas, ebbol 469 magyar iskola (6nall6 jogi személyiséggel rendelkezik vagy
magyar iskolanak van alarendelve), 339 vegyes iskola, 114 pedig jogi személyiséggel nem
rendelkezd oktatasi helyszin, amely roman vagy vegyes iskolanak van alarendelve. 3 iskola
nem valaszolt a kérdésekre.

A kérddivben a kovetkezd kérdéskorok kaptak helyet:

e Az oktatasi helyszin alapadatai (telepiilés, jogallés, iskola nagysdga, magyar diakok
¢s pedagogusok aranya);

e Konyvtar és konyvtari konyvek;

o Az iskolaban mikodo onszervezési korok;

e Az iskola homlokzatan talalhato felirat nyelve;

e Termek feliratainak nyelve;

e Kiilsé kommunikéci6 nyelve (iskola honlapja, Facebook-oldala, évnyito- és évzard
tinnepség, ellendrzdbe vezetett jegyek, sziildi értekezlet, sziiloknek cimzett kor-
emailek);

e Belsé kommunikéacio (konyvtari tajékoztatd, ismertetok, felhivasok a folyoson,
kifiiggesztett orarend, digitalis, interaktiv oktatdoanyagok);

e A kiilonbozo funkciokat betdltd személyek magyar nyelvtudasa.
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A kérddives lekérdezés mellé a végsd adatbazisban minden oktatasi helyszin esetében
tobb hattérvaltozot is hozzarendeltiink, amely befolyasolhatja egy-egy iskola nyelvi mintdzatait
is. Ezek a kovetkezok: magyarok aranya a kdzigazgatasi egységben ¢€s a telepiilésen, magyarok
aranya a helyi tandcsban, a polgarmester parthovatartozasa, valamint a telepiilés tipusa. Ezek
bevétele azért tiint fontosnak, mert, amint lathattuk a nyelvhasznalati jogok egy jelentds része
a kozigazgatasi torvényt modositd silirgdsségi kormanyrendeletbdl vezetheté le. Ezek
végrehajtasa, pedig nagy ardnyban fligg attol, hogy mennyi a magyar lakossag aranya a

telepiilésen, vagy mekkora a magyar kozosség politikai stilya a telepiilésen.
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I11.

Az iskolak jellemzoi

A kutatds célja a magyar iskolak hivatalos nyelvi tajképének ¢és nyelvhasznalati

szokasainak feltérképezése, valamint ennek strukturalis okainak a megértése. A kutatés keretén

beliil 922 oktatési helyszint sikeriilt elérni (3 iskola nem valaszolt), amelyek harom kategoriaba

oszthatoak:

1.

Magyar iskolak — olyan oktatasi helyszinek, amelyekben csak magyar nyelvii
oktatas folyik és amennyiben nem rendelkeznek 6nallo jogi személyiséggel olyan
iskolanak vannak aldrendelve, ahol a kdzponti iskola csak magyar tanitasi nyelvii.
A két tipusu oktatasi helyszint azért soroltuk egy kategéridba, mert intézmény
szintjén a dontéshozatalban egyarant a magyar etnikumua személyek dominalnak,
feltételezhetden a nyelvhasznalat tekintetében hasonlé stratégidk domindlnak, a
kiilonbség pedig legfeljebb az oktatasi helyszin felszereltségében jelentkezhet.
Vegyes vagy roman tannyelvii kézponti iskolanak alarendelt magyar iskoldk
(alarendelt) — olyan jogi személyiséggel nem rendelkezd oktatéasi helyszinek, ahol
csak magyar nyelvii oktatds folyik, amelyek olyan kdzponti iskolanak van
alarendelve, ahol a tanitasi nyelv nem kizar6lag magyar.

Vegyes iskolak — olyan 6nallo jogi személyiséggel rendelkez6 vagy nem rendelkezo

oktatasi helyszinek, ahol a magyar nyelvii oktatas mellett romén oktatas is folyik.

A kutatas eredményeit altalaban a harom kategodriara 6sszehasonlitva mutatjuk be, azzal

a kitétellel,

hogy esetenként, amennyiben sziikségesnek lattuk feltiintettiik a magyar iskolakon

beliil az 6nallo jogi személyiséggel rendelkezo iskolak jellemzait is.

Az iskolak jogallasat €s tipusat, valamint a magyar diakok létszamat is figyelembevéve

tobb érdekes allitas is megfogalmazhat6 (1. abra).

Jogi személyiséggel rendelkezd magyar tannyelvii iskoldba jar a magyar diakok
tobb mint fele (54 szazalék), azonban ezen az intézmények csak a magyar
tannyelvili intézmények 26 szazalékat teszik ki.

Jelentds (25 szélalék) az olyan kis daklétszammal miik6do kizardlag csak magyar
nyelvil oktatdst nydjto intézmény, amely habar nincs 6nallo jogi személyisége, de
mas magyar iskoldknak van alarendelve. Ezeket, ugyancsak magyar iskoldanak
tekintettilk. Habar szamuk jelentds, ezekbe az intézményekbe a magyar didkok

mindossze 8 szazaléka jar.
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e Az oktatasi helyszinek 37 szazaléka vegyes iskoldnak tekinthetd. Ezen az
intézményekbe jar a magyar didkok 35 szazaléka. A vegyes iskoldk kis hanyada
nem rendelkezik jogi személyiséggel (6 szazalék), ezek jellemzden 6nalld jogi
személyiséggel rendelkezd intézményként miikdodnek.

e Aziskolak minddssze 12 szazaléka nem magyar intézménynek alarendelt magyar
oktatasi helyszin, amely viszont a magyar didkok mindossze 3 szazalékat
iskoldzza be. Ezek dominéansan olyan falusi iskolék, ahol kevés diak, altalaban
Osszevont csoportokban tanul.

1. abra: Az oktatasi helyszinek és a diakok szamanak eloszlasa az oktatas helyszin
tipusa és az oktatas nyelve szerint (%)

B magyar 6nallo magyarnak nem magyarnak vegyes alarendelt Mvegyes 6nallo
alarendelt magyar alarendelt magyar

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a magyar didkok jelentds része (87 szazalék) 6nallo jogi
személyiséggel rendelkezd magyar vagy vegyes intézményekben tanul és csak kisebb hanyada
jar olyan oktatasi intézményekben, amelynek nincs sajat dontéshozatali struktiraja.

Amennyiben az iskolak oktatéasi, foldrajzi, valamint demografiai jellemzo6it vizsgaljuk,
jelentés kiilonbségek észlelhetdek az iskoldk tipusanak és az odajaré didkok szdmanak
tekintetében. Az aldbbi 2. és 3. tablazatok ezeket a jellemzdket hivatottak szemléltetni

Amint a 2. tdbldzat adataibol kitlinik, a magyar tannyelvii iskolak jelents része (60
szazalék) a Székelyfoldon haromnegyediik ruralis kornyezetben mukodik. Minddssze 15
szazalékukban mitkodik kozépiskola és fele rendelkezik 6nalld jogi személyiséggel. A magyar
tannyelvii oktatasi helyszinek jellemzden kevesebb mint 300 didkkal rendelkeznek (85
szézalék) és mindossze 5 szazalékuknak van 600-nal tobb didkja.

Amennyiben a didkok szdmanak eloszlasat vizsgaljuk egy teljesen mas kép tarul elénk.
Mig a regionalis eloszlasban alig észlelhetd kiilonbség, addig elmondhatd, hogy a magyar
tannyelvii oktatasi helyszineken beiskolazott magyar didkok 59 szdzaléka varosi, 87 szdzaléka

pedig 6nalld jogi személyiséggel rendelkezd oktatdsi helyszineken tanul. A képzés tipusa



szerint a legtobb diak (45-45 szazalék) olyan intézményekbe van beiskoldzva, ahol elékészitd
osztalytol nyolcadik vagy tizenkettedik osztalyig tanulhat. A didkok minddssze 45 szazaléka
jar olyan intézménybe, ahol kevesebb mint 300 didk van és kb. negyede 600-nal t6bb didkot
szamlalo oktatasi intézményekben tanul.

2. tablazat: Az iskolak és diakok eloszlasa régiok, telepiilés-tipus, az iskola
jogallasa, az iskola tipusa, és a magyarok aranya szerint (%)

iskolak diakok
2 Magyar Vegyes Alarendelt Magyar Vegyes Alarendelt
Osszesen N 169) (N=339) (N=114) OS7%5¢" (N_74575) (N=42526) (N=3905)
Székelyfold 37 60 11 21 43 58 19 18
o Kozép-Erdély 27 20 36 33 24 17 34 33

régio

Partium 24 13 34 35 26 17 41 43

Szorvany 12 7 19 11 7 7 7 6
telepiilés  VAros 31 24 47 15 61 59 70 17
tipusa vidék 69 76 53 85 39 41 30 83
iskola alarendelt 43 49 15 100 13 13 6 100
jogallasa  snai1e 57 51 85 - 87 87 94 -

elemi iskola 36 37 23 70 6 6 4 38
képzés ATl Emrmem

, altalanos iskola 48 48 56 30 52 47 59 62

tipusa

kozépiskola 15 15 21 - 42 47 37 -

300 alatt 72 85 44 100 38 45 21 100
diaklét-— 36 600 16 10 28 - 29 29 31 -
Szam

600 felett 13 5 27 . 33 26 48 -

Az a nem magyar kozponti intézményeknek aldrendelt magyar, valamint a vegyes
oktatasi helyszinek talnyomo tobbsége Kozép-Erdélyben €és a Partiumban miikddik és ezen
régiokban tanul az idejard diakok jelentds része is.

Az alarendelt iskoldk jellemzden vidéki elemi oktatdsi helyszinek. Ezzel szemben a
vegyes oktatasi helyszinek majdhogynem fele-fele aranyban oszlanak meg a varosok és a vidék
kozott. Tobb mint fele ezeknek altaldnos iskola és thlnyomd tobbségik (85 széazalék)
rendelkezik jogi személyiséggel. A didklétszamot tekintve elmondhatd, hogy a vegyes
iskolakba jar6é didkok 70 szédzaléka jar varosi vegyes iskoldba, 37 szédzaléka vegyes
kozépiskoldba, mig 94 szdzaléka olyan iskolat latogat, amely rendelkezik 06nalld jogi
személyiséggel. A vegyes iskolaba jar6 magyar didkok majdnem fele olyan intézményben
tanul, ahol a didkok ardnya meghaladja a 600-as l1étszamot.

Amennyiben az atlagos didklétszamot nézziik (3. tablazat), elmondhatd, hogy a jogi
személyiséggel rendelkezd magyar iskoldk atlagosan 271 didkkal miikddnek, mig a vegyes

iskolak atlagosan 432 didkkal. Az 6nall6 jogi személyiséggel nem rendelkezé magyar iskolakba
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atlagosan 43, valamint 34 didk jar. A magyar didkok ardnya kizarolag csak a vegyes iskoldkban
relevans adat: atlagosan a didkok minddssze harmada magyar, tehat jellemzéen a magyar
didkok kisebbségben vannak.

3. tablazat: Az iskolak jellemzéi (atlagok)

magyar magyar magyarok aranya magvarok arénva a
didkok diakok aranya  a kozig. egységben teglz ilésen (o/y )
szama atlaga (%) (%) P °
osszesen 74 575 159 100 82 85
magyar (N=469) kozponti 64 744 271 100 74 78
alarendelt 9831 43 100 90 91
nem magyair iskolanak alarendelt 3905 34 100 53 79
magyar (N=114)
osszesen 42 526 126 34 38 42
vegyes (N=339) kozponti 40 156 139 32 38 41
alarendelt 2370 46 44 41 50

A kozigazgatési egység ¢€s a telepiilés etnikai Osszetételét tekintve elmondhatd, hogy a
magyar iskolak zome magyar telepiiléseken miikddik, a magyarok aranya atlagosan mindkét
esetben meghaladja a 80 szazalékot. Az alarendelt iskolak jellemzden olyan telepiiléseken
miikddnek, ahol dominansan magyarok laknak, és a kdzigazgatasi egységben is meghaladja a
magyarok aranya az 50 szazalékot. A vegyes iskoldk atlagosan olyan telepiilésekre és
kozigazgatasi egységekre jellemzdéek, ahol a magyarok ardnya jelentds, de nincsenek

tobbségben.

2. abra: Az iskolak eloszliasa annak fiiggvényében, hogy mekkora a magyarok
aranya a kozigazgatasi egységen (%)

5% 50% felett
=20 és 50%
kozott
®20% alatt
54
- 48
- 3]
27
- 25
- |5
7
L g
magyar (N=469) alarendelt (N=114) vegyes (N=339)
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Egy relevans informacio a kutatas tekintetében, hogy az iskolak hany szézalé¢ka miikodik
olyan kozigazgatasi egységeken, ahol a magyarok aranya meghaladja a 20 szazalékot (2. abra).
Ez azért fontos, mert a vizsgalt nyelvhasznalati elemek egy jelentds része kizardlag ezekben az
esetekben kotelezd €és szdmon kérhetd. A 2. abra alapjan elmondhato, hogy a magyar iskolak
minddssze 5 szazaléka miikddik olyan kozigazgatasi egységeken, ahol a magyarok aranya nem
haladja meg a 20 szazalékot. Az alarendelt iskolak esetében ez az arany 15 szdzalék, a vegyes
iskolak esetében pedig 25. Erdekes adalék, hogy a vegyes iskolak minddssze 27 szazaléka
miikédik magyar tobbségli kozigazgatasi egységekben, ellentétben a magyar iskolakkal, ahol

ez az arany 88 szazalék.
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IVv. Nyelvhasznalat az erdélyi magyar nyelven oktato iskolakban

Az elkovetkezd fejezetben az oktatasi helyszinek tipusat, valamint esetenként az ezekben
tanulé diakok 1étszamat is figyelembe véve elemezziik az iskolak nyelvhasznalati szokasait. Ot
teriiletre fokuszalunk: a hivatalos nyelvi tajkép elemeire, az oktatdsi helyszinek kiilsé és belsd
kommunikécidjara, az iskolai alkalmazottak magyar nyelvtuddsara, valamint a magyar identitas

megorzését célzo tevékenységekre.

1. A hivatalos nyelvi tdajkeép elemei

Vizsgalt nyelvhaszndlati elemek koziil tobb tartozik a hivatalos nyelvi tajképhez. Ezek
kozil a legfontosabb az iskola homlokzatan megjelend hivatalos felirat, amelyet minden olyan
intézményben kotelezoen ki kell helyezni, amely olyan kézigazgatasi egységen miikddik, ahol
a magyarok aranya meghaladja a 20 szazalé¢kot. Ugyanakkor, a hivatalos nyelvi tajkép részeit
képezi a belsd feliratozas is, amely értelmezésiinkben Roméniaban nem kotelezd érvényti,
valamint a belsd és kiilsé kommunikacid bizonyos, az iskola falara kihelyezett elemei, mint az
orarend, kiilonbozo felhivasok, a konyvtari tajékoztatd, valamint a tagabb értelembe vett nyelvi
tajképhez tartozik az iskola honlapja és a hivatalos facebook-oldala is. Ezen utobbiakat
azonban, a jelentés egységét tekintve inkabb a belso és kiilsé kommunikaciot taglalo részben

mutatjuk be.

3. abra: Az iskola homlokzatan talalhato felirat nyelve a magyarok aranya

fiiggvényében (%)
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A felmérés soran kideriilt, hogy a magyar tannyelvii iskoldk majd mindegyikére a
kétnyelvii felirat jellemzd (4. dbra), €s ezt nem befolyasolja szamottevd modon az a tény, hogy
a kozigazgatasi egységben, ahol az oktatdsi intézmény miikodik, mekkora a magyarok aranya.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a varosvezetésnek €s az ottlakoknak természetes, hogy a
magyar tannyelvii iskola neve magyarul is ki legyen irva. Ezzel szemben, a 20 szazalékos
kiisz6b meghatarozo mind vegyes, mind pedig az alarendelt iskolak esetében. A nem magyar
kozponti iskolanak alarendelt magyar oktatasi helyszinek haromnegyedének homlokzatan
jelenik meg az iskola neve magyarul is, azonban ha az intézmény olyan telepiilésen van, ahol a
magyarok aranya nem ¢éri el a 20 szazalékot, ez az arany az alarendelt intézményeknél 35
szazalék. A vegyes tannyelvii iskoldk esetében az ardny még ennél is alacsonyabb, hiszen
minddssze 59 szazalék helyezte ki a névtablat mindkét nyelven. A kiiszob szempontjabol
vizsgalva a kérdést elmondhato, hogy a vegyes iskoldk 27 szazaléka nem tesz eleget a torvénybe
foglaltaknak, hiszen habar olyan kozigazgatasi egységen miikodnek, ahol a magyarok aranya
meghaladja a 20 szazalékot, az iskola nevét kizarolag romanul tiintetik fel.

Erdekes modon, ha a képzés tipusa szerint vizsgaljuk a feliratok meglétét, a magyar és
alarendelt iskoldk esetében alig van kiilonbség, azonban a vegyes iskolak esetében az altalanos
iskolakon a legvaldszinilibb, hogy a feliratok kétnyelviiek legyen (70 szdzalék), ellentétben a
kozépiskolakkal, ahol ez az arany 60 szazalék ¢s az elemi iskolékkal, ahol az arany 34 szazalék.
Mas szdval, azok a didkok, akik vegyes elemi iskolaban kezdik meg tanulményaikat, sokkal
valoszinlibb, hogy mar az iskola homlokzatan megjelend felirat esetében sem taldlkoznak
magyar feliratokkal.

A hivatalos nyelvi tdjkép masik vizsgalt eleme az iskola kapuin beliil talalhato terem-
feliratok. Ezek altalaban informativ jellegtiek, tajékoztatjak a diakot arrdl, milyen szakterembe
1ép be, milyen szolgaltatast vehet igénybe, illetve hol intézheti az adminisztracioval kapcsolatos
tigyeit. Ugyanakkor egy felirat nyelve azt is jelzi, hogy melyek azok a nyelvek, amelyek az
intézményen beliil hivatalosnak tekintheték: amennyiben a felirat egynyelvi, az
elbatortalanithatja a mas nyelvii beszéloket attdl, hogy anyanyelven probalkozzanak nem-
oktatasi tevékenységeik végzésében. A vizsgalt feliratok mindharom esetben fentrdl-lefele
iranyulo jelek, melyek az intézményvezetok dontésének eredményeiként keriilnek kihelyezésre.
Harom dimenzié6 mentén vizsgéltuk meg ezeket a jeleket, elkiilonitve a szaktermeket, a
szolgéaltatasokat nyujto- és adminisztracios termeket. A 2011/1-es oktatasi torvény szabalyozza
az iskola kommunikacidjat, a 45 (14)-es cikk értelmében a bels6 kommunikacioban hasznalhato

az anyanyelv, tehat a termek feliratai feltiintethetok magyarul is.
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4. abra: A kiilonb6z6 szaktermek feliratainak nyelve (%)
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A szaktermek esetében (5. d&bra) megfigyelhetjiik, hogy a magyar iskolakban,
amennyiben 1étezik az illet terem, szinte minden esetben el van latva magyar felirattal is.
Kivételt képeznek a roman termek — ha egyaltalan vannak ilyenek-, ahol legtobbszor semmiféle
felirat nem jelzi, milyen terembe 1ép be a didk. Ezzel szemben a roman és vegyes iskolanak
alarendelt magyar oktatasi helyszinen teljesen mas stratégiat alkalmaznak: a magyar termeknél
tovabbra is kifiiggesztik a magyar nevet, mas termeknél viszont az esetek egy jelentds részében
mell6zik az ilyen fajta feliratokat. A vegyes iskoldknal a magyar termek kivételével a roman
egynyelvii teremnevek dominalnak, a disztermeken pedig az esetek felében nincs semmiféle

felirat.
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Felszereltség szempontjabodl a vegyes iskoldk €s az 6nallo jogi személyiséggel rendelkezd

magyar iskoldk vannak kedvezd helyzetben: szaktermek és tornatermek tobbnyire ezekben az

iskoldkban vannak, a disztermek el6forduldsanak aranya viszont egyik esetben sem éri el az 50

szazalékot.

Orvosi rendel6 Pszi. kabinet Konyvtar Mosdo

Biifé

5. abra:
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A szolgaltatasokat nyujto- (5. abra) és adminisztracids termek (6. abra) feliratainal az

iskolak a szaktermekhez hasonl6 stratégiat alkalmaznak. Mig a magyar iskoldkban a didk az

esetek tilnyomd tobbségében taldlkozik magyar felirattal, a roman és vegyes iskolaknak

alarendelt magyar oktatasi helyszineken a mosdo és a tanari kivételével (ahol vannak magyar

nyelvil tablak) gyakran semmiféle felirat nincs az ajtd folott, a vegyes iskolaknal pedig ebben
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a két kategoridban is az egynyelvli romdn feliratok domindlnak. Ennél a résznél sziikséges

kiemelni féleg az alarendelt iskoldk hidnyosséagait, ahol konyvtar (51 szazalék), pszichologia

kabinet (29 szazal€k), orvosi rendeld (25 szdzalék) vagy biifé (25 szazalék) igen kevés esetben

miikédik. Az utobbi két szolgaltatas terén még az 6nallo magyar iskolak is szegényesek, mivel

orvosi rendeld és biifé csak 32 illetve 28 szazalékban fordul elé.

Az adminisztracios termek koziil (6. dbra) a titkarsag, (al-)igazgatéi iroda és konyveldség

hidnyzik az alarendelt iskolakbol, ami megneheziti a didkok szdmara az ligyintézést vagy akar

az informacidszerzést is.

Konyvel6ség Igazgatoi Titkarsag Tanari

Aligazgatoi

6. abra: Az adminisztracios termek feliratainak nyelve (%)
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A feliratokkal kapcsolatos mintdzatok megértése végett, minden iskola esetében

kiszamithatd, hogy a feliratok hany szazaléka kétnyelvii, hany szazaléka egynyelvii roman és

magyar, valamint a termek hény sz4zaléka nincs feliratozva. Ez azért hasznos, mert egyrészt

kikiiszobolhetd az a probléma, ha valamelyik intézmény nem rendelkezik egyes termekkel,
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masrészt pedig a kialakult négy ardnyszam alapjan 0sszehasonlithatova véalnak az iskoldk és az
iskola-tipusok.

A 7. abran jol lathatd, hogy a magyar és az alarendelt iskolédk a termeik mintegy felét
megprobaljak kétnyelvii feliratokkal ellatni. A magyar iskoldk esetében ez az ardny 64
szazalékra emelkedik az adminisztracios termek esetében. Ez azzal is magyarazhato, hogy ezek
azok a helyszinek, ahol a legtobb nem az iskoldban dolgozé vagy az iskoldba jard személy
fordul meg, akiknek az anyanyelve nem minden esetben magyar. A masodik modell
tekintetében viszont eltér a két iskolatipus stratégiaja. Mig a magyar iskoldkban atlagosan a
termek mintegy harmada kizarolag csak magyarul van feliratozva (ez az ardny eléri a 38
szazalékot az oktatasi termek esetében), addig az alarendelt iskoldk szinte egyenld aranyban
preferaljak a magyar egynyelvi feliratokat és a feliratok elhagyasat.

7. abra: A kétnyelvii és egynyelvii feliratokkal ellatott, valamint felirat nélkiili
termek aranya a harom iskolatipus esetében
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Ezzel szemben teljesen mas stratégiat észlelhetiink a vegyes iskolaknal. Ellentétben az
el6zo kettdvel, a vegyes iskoldkban atlagosan a termek mintegy fele kizardlag csak romanul
van feliratozva (az ardny eléri az 57 szazalékot az adminisztracids termek esetében). A roman
egynyelvil felirattal ellatott termeket a kétnyelvi feliratok kovetik, amelyek a termek mintegy

harmadan jelennek meg. Az egynyelvii magyar feliratok jellemzéen nem keriilnek szoba a
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vegyes iskolakban, ardnyuk a szaktermek esetében a legmagasabbak, ahol atlagosan a termek
5 szé4zalékara keriil csak magyar felirat. Ez atszdmitva, kevesebb mint 1 termet jelent.
Amennyiben a képzés tipusa szerint vizsgaljuk a feliratokat (8. abra), elmondhato, hogy
a magyar iskolék esetében a kétnyelvii feliratok aranya a kozépiskolakban a legmagasabb ¢€s az
elemi iskoldkban a legalacsonyabb. Ezen utdbbi kategdria esetében az egynyelvii magyar
feliratok ardnya a legmagasabb. A vegyes iskoldk esetében a kétnyelvii feliratok aranya az
altalanos iskolak esetében a legmagasabb, itt megkdzeliti az egynyelvii roman feliratok aranyat.
Ezzel szemben az elemi iskolakban alig vannak magyar feliratok: atlagosan 16 szédzalék a
kétnyelvii, 2 szézalék az egynyelvli magyar feliratok ardnya. Hasonld a helyzet a vegyes
kozépiskolakban is, ahol 58 szdzalék az egynyelvii roman feliratok ardnya, és mindossze a
feliratok 31 szdzaléka kétnyelvii. A feliratok hidnya mindhdrom esetben az elemi iskoldkra a
legjellemzObb, a magyar és vegyes elemi iskoldkban a termek 23, illetve 25, az alarendelt

iskoldkban a termek 37 szdzalékat nem latjak el felirattal.

8. abra: A kétnyelvii és egynyelvii feliratokkal ellatott, valamint felirat nélkiili
termek aranya a képzés tipusa szerint
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Osszefoglalva, elmondhatd, hogy az iskoldk altalaban egységes nyelvi stratégiat
alkalmaznak, hiszen a feliratok nyelve egyik kategoridban sem tér el egymastol. Kivételt csak
a magyar iskoldk adminisztraciés termek esetében alkalmazott feliratozasa képez, ahol
lényegesen magasabb a kétnyelvii feliratok ardnya, mint az osztalytermek, vagy a
szolgaltatdsokat jelz0 feliratok esetében. Ez azzal is magyarazhatd, hogy ezek azok a

helyszinek, ahova a legtobb idegen 1€p be, akik nem minden esetben besz¢lik a magyar nyelvet.
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A hivatalos nyelvi tajkép tekintetében egy masik kovetkeztetés, hogy a feliratok tekintetében
legaldbbis, jelentdsen eltér a magyar és vegyes iskolak stratégidja. Mig a magyar iskolak
dominansan kétnyelvii, vagy egynyelvii magyar feliratokat helyeznek ki, addig a vegyes

iskoldkban a roman ¢és kétnyelvii feliratok dominalnak.

2. Kiilso kommunikacio

Az iskola nyelvi viselkedésének egy masik fontos eleme az iskola kiils6 kommunikacidja.
Ezekre a kommunikéacios helyzetekben az anyanyelvhasznalatra a 2011/1-es torvény csak
ajanlatot tesz, a 2002/123-as kormanyhatarozat 12. cikke azonban kdtelezévé teszi bizonyos
elemeinek a magyar nyelven valdo megjelenitését is.

A kiils6 kommunikacio esetében 6t elemre kérdeztiink ra, a honlapra, a hivatalos
facebook-oldalra, iskolatanacs gytilésre, tandri gyiilésre, valamint az iskolai iinnepségekre.
Habar nem minden esetben tiszta, hogy a vélaszok a jogi személyiséggel rendelkezd
intézményre vagy az oktatasi helyszinre érvényesek,’ a kiilonbdzd iskola-tipusoknal meglévo
trendek jol elkiiloniilnek.

Amint a 9. 4bra is mutatja a magyar oktatdasi helyszinek esetében, a kiilsd
kommunikécioban a magyar nyelv dominal, esetenként két nyelven torténik: a tiszta magyar
iskoldk 20 szazalékanal a tanari gytilés kétnyelvii, feltehetéen a roman kollégak tajékoztatasa
miatt, a honlapoknak pedig 23 szdzaléka magyar-roman (megjegyzendd, hogy minddssze az
oktatési helyszinek 44 szazalékanak van sajat honlapja).

A vegyes és roman iskolaknak alarendelt magyar oktatadsi helyszineken a tanari gytlések
¢s az iskolatanacs esetében szinte egyenld aranyban fordul eld kiillon magyar, kétnyelvii és
kizar6lag roman megoldas. Az iskolalinnepségeken legtobb esetben (64 szazalék) van magyar
rendezvény is, de a honlapokndl 12 szdzalékban csak roman oldal miikodik (minddssze 22
szazalékban létezik honlapja az oktatési helyszinnek).

A vegyes oktatasi helyszinekre a roman egynyelvii megoldas jellemzé a tanari gytilések
(68 szazalék) ¢és az iskolatanacsi iilések (71 széazalék) esetében. Az iinnepségek tobbsége

azonban kétnyelvii (79 szdzalék).

2 A kérdések minden esetben az oktatasi helyszin helyzetére vonatkoznak, a honlapok vagy Facebook-oldal
esetében nem mindig kiilonithetd el az oktatési helyszin honlapja és Facebook-oldala a kozponti iskola, vagy a
jogi személyiséggel rendelkezd intézmény altal mitkodtetett online kommunikacios eszk6zoktol.
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9. abra: Az iskola kiils6 kommunikaciéjanak nyelve (%)
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A nyelvhasznalat mellett az adatok arrol is arulkodnak, hogy a kiils6 kommunikacioban
az oktatési helyszinek egy jelentds része nem fektetnek nagy hangstlyt a honlap és Facebook
miukodtetésére. Leginkdbb a vegyes iskoldkban figyelnek erre, itt 61 szadzalékban van
Facebook-oldal, illetve 70 szazalékban tekintheték meg az iskolaval kapcsolatos informaciok a
hivatalos honlapon. Ez részben azzal magyarazhatd, hogy az alarendelt oktatasi helyszinek
jellemzden nem folytatnak online tevékenységet, azonban a kdzponti, jogi személyiséggel
rendelkezd vegyes iskoldk 23 szazaléka és a magyar tannyelvi intézmények 36 szdzaléka sem
mikddtet honlapot és 34, valamint 38 szazalékuk nem rendelkezik Facebook-oldallal sem.

A kiils6 kommunikacios lehetdségek vizsgalatinak egy masik vetiilete, hogy a didkok
hany szédzaléka fér hozza magyar nyelven az iskola altal nyujtott informéciokhoz (10. dbra). A
magyar tannyelvii intézményekben tanulo didkok tilnyomé tobbsége magyar nyelvi

iinnepségen vesz részt (86 szazalék) és amennyiben az oktatasi helyszin mikddtet honlapot
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vagy Facebook-oldalt, majdnem sz4z sz4zalékban hozzaférnek magyar nyelvii informéaciohoz
az interneten. Ezzel szemben a vegyes iskoldakban a magyar didkok 89 szézaléka kétnyelvii
tinnepségen vehet részt, €s amennyiben az az itt tanuld didkok 41 (kb. 18 ezer didk), valamint
28 szazaléka csak roman nyelvii online informacidéhoz férhet hozza.

10. abra: Az iskola kiils6 kommunikacidojanak harom dimenzidja a magyar diakok
szama, valamint az iskola tipusa szerint (%)
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A nem magyar kozponti iskoldknak alarendelt magyar oktatasi helyszineken tanulo
didkok adatai nehezen vizsgalhatok, hiszen ezek a didkok az Gssz-diaklétszdm minddssze 3
széazalékat teszik ki és amint ezt a 10. dbran is lathattuk, nagyon kevés helyen valdésulnak meg
a vizsgalt szolgaltatasok.

A didkok magyar informécidhoz valé hozzaférése Osszehasonlithato a 9. &bran

crer

crcr

informéciohoz vald hozzaférése kozott szamottevo kiillonbség nem észlelhetd. Az tinnepségekre
vonatkoz6 adatok kozott alig van kiilonbség, azonban mig az iskoldk 51 szazalékanak van
roman egynyelvii honlapja és 34 szdzalékuk mikodtet egynyelvii romén Facebook-oldalt
mikddtet, addig ezekben az intézményekbe minddssze a magyar diakok 41, valamint 28
szazaléka folytatja tanulmanyait. Mas szdval, ha a magyar didklétszamot is figyelembe vessziik,
akkor valamivel kisebb azon didkok ardnya, akik nem férnek hozzd magyar nyelvli online

informacidhoz, mint ahany iskola nem kommunikal magyarul.
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Amennyiben a fenti adatokat dsszesitjiik, kiszdmithat6é hogy globalisan hany szézaléka a
magyar didkoknak fér hozza magyar nyelvii informacidhoz, valamint milyen tipusu évzard
tinnepségen vesznek részt (11. dbra). Amint az eredmények is mutatjak, a magyar didkok
minddssze 1 szazaléka vesz részt olyan évzard vagy évnyito tinnepségeken ahol nem szo6lalnak
fel magyarul, 17 szazalék nem kap magyar nyelvii online informacidt az iskola honlapjan és 10
szazalék nem tud magyar nyelvii informacidt szerezni az iskola Facebook-oldalan. Kiilonallo
magyar iinnepséget a didkok 57 szazalékanak szerveznek, 39 szazalék kiilonallo magyar nyelvii
Facebook-oldalon, 18 szdzalék pedig magyar nyelvii honlapon férhet hozz4 az informaciokhoz.
A didkok koriilbeliil 25, valamint 35 szazalék olyan oktatéasi helyszinen folytatja tanulméanyait,
amely sem honlapot, sem pedig Facebook-oldalt nem miikodtet.

11. abra: Az iskola kiils6 kommunikaciojanak harom dimenzidja a magyar diakok
szama szerint (%)
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A kiils6 kommunikacionak egy masik fontos része a sziilok tdjékoztatasa. Amint azt a 12.
abra is mutatja, az anyanyelv hasznalata iskola-tipustdl fliggetleniil ezen kommunikacios
tipusoknal jelenik meg a leghangsulyosabban: a sziiléértekezlet dominansan csak magyarul
zajlik, valamint a kor e-maileket is magyarul irjak a magyar osztalyokba jaro diakok sziileinek.
A roman és vegyes iskolaknak aldrendelt oktatasi helyszineken és a vegyes iskoldkban vannak
helyzetek, amikor ez vegyesen romanul és magyarul torténik, de nem ez a jellemzo (alarendelt
iskoldk 11 szazaléka tartja vegyes nyelven a a sziildi értekezleteket, a vegyes iskolak esetében
ez az arany 17 szézalék).

A 2011/1-es torvény 45 (15)-6s cikke kitér a didkok mindsitéseinek kozlésére, és az elemi
iskoldkban legalabb is kotelezvé teszi, hogy ezek anyanyelven (is) megjelenjenek az

ellenérzében. Nem véletlen tehat, hogy a sziilokkel valé6 kommunikacioban itt taldlkozunk
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crer

egy 10 szazalékos arany, ahol kizardlag roménul vezetik be a jegyeket. Emellett szinte egyenld
aranyban oszlik el a csak magyar és vegyes alternativa — ez utdbbi feltehetden a roman és az

idegennyelv tantargyak miatt jelenik meg.

12. abra: A sziilokkel val6 kommunikacio nyelve (%)
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Osszefoglalva, elmondhatd, hogy a kiilsé kommunikacioé formalis elemeit tekintve a
magyar didkok jelentds része hozzaférhet az anyanyelvén bizonyos alapinformaciokhoz és
tulnyomo tobbségiik az évnyitd és évzaro linnepségeken is hallhatja anyanyelvét. Mélyebben
vizsgélva a kérdést azonban elmondhatd, hogy gydkeresen eltér a magyar és a vegyes iskoldk
kommunikécidja. Mig az elébbi foleg magyarul, addig az utdbbi féleg romanul kommunikal.
Ez ugyanakkor nem mondhato el a sziilokkel vald kapcsolattartasrol, ahol minden tipust iskola
¢s oktatasi helyszin megprobal magyarul kommunikalni. Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy
ez nem egy az iskola és a sziilok kozotti formalis kommunikaciot jelent, hanem inkabb az

osztalyfonokok, valamint a tanarok nyelvi képességeit dicséri.

3. Belso kommunikacio

Az iskolai kommunikacié masik eleme az tigynevezett bels6 kommunikécio, amely a
didkok felé¢ iranyul. Hasonldéan az el6z6 kategoridhoz, a kisebbségi nyelvhasznalat
szempontjabdl a térvények nem teljesen tisztdk, a taniligyi torvény lehetdségként értelmezi a

magyar nyelv haszndlatat, azonban amennyiben a kozérdekli informaciokhoz val6d szabad
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hozzaférést szabalyozo torvényt vessziik alapul, bizonyos esetekben (tajékoztatok, drarend,
stb.), akar kotelez6 is lehet.

A 12. 4bra a kiilonboz6é felhivasok és tajékoztatok, valamint digitalis anyagok és
konyvtari tajékoztatok nyelvét vizsgalja. Fontos megemliteni, hogy ezekben az esetekben sem
mindig vildgos, hogy a valaszadas az oktatési helyszin helyzetére vonatkozik, vagy a kitoltdk a
jogi személyiséggel rendelkezd intézmény helyzetét figyelembe véve valaszoltak a kérdésre.
Ennek ellenére az adatokbol kimutathato, hogy a tiszta magyar iskoldkban ezek az anyagok
jelen vannak magyar nyelven is. A vegyes és romdn iskolaknak aldrendelt oktatasi helyszineken
— bar szordlapok, digitalis anyagok és konyvtari tajékoztatok kisebb aranyban 1éteznek, mint az
6nallo jogi személyiséggel rendelkezd iskolaknal — tobbnyire vannak magyar nyelvii anyagok
is. A vegyes iskolak esetében viszont 20-30 szazalékban jellemzd a roman mellett a magyar

nyelvil bels6 kommunikacio, egyértelmiien a roman egynyelvii dominal.

13. abra: A bels6 kommunikacié nyelve (%)
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A didkokkal val6 bels6 kommunikéacio esetében relevans lehet, hogy a didkok hany
szazaléka fér hozzd magyar nyelven az iskola altal ny0jtott informéciokhoz és tdjékoztatd
anyagokhoz. Amint a 14. abran lathatd, a magyar tannyelvii oktatasi helyszineken tanulo diakok
valamivel altaldban magyar nyelven férnek hozza a vizsgélt anyagokhoz. Kivételt talan a
digitalis anyagok képeznek, ahol szamottevd azon didkok aranya, akik csak roman nyelvii
anyagokhoz fér hozza (17 szézaléka). A vegyes iskoldkban tanuld didkok viszont radikalisan
mas szitudcioban vannak. A diakok kevesebb mint fele tanul olyan intézményekben, amelyek
rendelkeznek magyar nyelvii orarenddel, vagy ahol az iskolai felhivasokat, tajékoztatdkat

magyar nyelvre is leforditjak.

14. abra: A bels6 kommunikacio nyelve a diakok szama és iskolak tipusa szerint

(%)
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Amennyiben a didkok nyelvhasznalati lehetdségére vonatkozd adatokat (14. abra) az
iskoldk altal nyujtott belsd kommunikacids lehetdségekhez hasonlitjuk (13. abra) tobb érdekes
Osszefliggésre fény deriil:

e azon iskoldk, amelyek magyar nyelvii tajékoztatokat és felhivasokat haszndlnak
nagyobb magyar didklétszamu iskoldk, hiszen lényegesen magasabb azon didkok
aranya, akik magyar nyelven kapnak felhivasokat és tajékoztatokat, mint amennyi a
magyar nyelvii tajékoztatokat és felhivasokat biztositanak (4445 szazalék a 23-27

széazalékkal szemben)
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e az orarend esetében nincs jelentds kiilonbség az iskoldk kozott a didksag méretét
tekintve (a didkok 61 szdzaléka romanul fér hozzd az o6rarendhez, mig az iskoldk
esetében ez az arany 66 szazalék).

A bels6 kommunikacio esetében a kérddivben 5-foku skalat hasznaltunk, ami azt jelenti,
hogy a vélaszadod 6t elére megadott opcid (csak roman — van ami megvan magyarul is, de nem
minden — minden kétnyelvli — tobbnyire magyar — csak magyar) koziil kellett valaszoljon a
kovetkezo tipust kérdésre: Milyen nyelviiek a... (tajékoztato anyagok, a kényvtari tajékoztatok,
a felhivasok, a kifiiggesztett orarendek, az iskola digitalis oktatoanyagai). Ennek eldnye, hogy
az Ot kérdésre adott valasz alapjan kiszdmithatdo egy belsé kommunikacios index, amely
pontosabban ravilagithat arra, hogy milyen nyelvhasznalati modell valosul meg az iskolaban.
Az alabbi 13. dbra a kommunikacios index atlagait 0sszesiti két valtozo, az iskola jogallasa,
valamint a magyarok ardnya alapjan. Az eldbbiekhez hasonléan a 20 szazalékos kiiszobot
allapitottuk meg sarokpontnak, hiszen ehhez kothetd egy-egy rendelkezd kotelezd vagy

opcionalis jellege.

15. abra: Az iskola-szerinti bels6 kommunikacios index atlaga az iskolak jogallasa,
valamint a kozigazgatasi egységek etnikai dsszetétele alapjan.
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Osszességében, elmondhaté, hogy sem a magyar, sem pedig a vegyes iskolak esetében
nem valosul meg a kétnyelviiség. Mig a magyar iskolak — a bels6¢ kommunikacios elemek
alapjan legaléabbis, jellemzden tobbnyire magyar belsé kommunikaciot hasznadlnak, addig a
vegyes iskoldk esetében a ,,van ami megvan magyarul is, de nem minden” a jellemzd. Az

alarendelt iskolak, attol fliggden, hogy milyen kozigazgatasi egységekben miikddnek, alulrél
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vagy feliilrdl kozelitik a kétnyelviiséget. A 20 szazalékos kiiszob aranylag kevésben
befolyasolja a kétnyelviiség alakulasat, atlagosan mintegy 0,8 ponttal emeli a magyar
nyelvhasznalat presztizsét. Erdekes modon az alarendelt iskoldk nagyobb mozgastérrel
rendelkeznek a magyar nyelvhasznalat tekintetében. Ez azzal is magyarazhato, hogy foleg
vidéki iskolak révén, nem érzik annyira fontosnak, hogy bizonyos, magyarul hasznalhaté

anyagok roman forditasat is elkészitsék.

4. Az iskolai alkalmazottak magyar nyelvtudasa

A kiilonboz6 funkcidkat betdltd személyek nyelvtudasa mind a belsd, mind pedig a kiilsé
kommunikécidban fontos szerepet jatszhat. Ugyanakkor, az iskoldk kozintézményi statusat is
figyelembe véve bizonyos személyek, amennyiben az intézmény olyan kozigazgatasi egységen
miikddik, ahol a magyarok aranya meghaladja a 20 szazalékot, magyar nyelvtudésa nem csak
opcionalis, hanem torvény altal eldirt kellene legyen. A kérddivben mintegy 11 funkcioban levd
személy nyelvtudasara kérdeztiink rd, amelyek harom kategoriaba oszthatoak:
adminisztracioban dolgozok, kiegészitd személyzet, valamint nem oktatdsi szolgéltatasokat
nyujté személyek. A valaszadok négy opciobol valaszthattak: az illetd funkciot betdltd
személyek koziil 1) mindenki tud magyar, 2) van aki tud magyarul, van aki nem, 3) senki nem
tud magyarul, 4) nincs olyan funkciot bet6lté személy. Amennyiben az oktatasi helyszin adatai
alapjan legaldbb egy az illetd funkciot betoltd személyek koziil beszEélt magyarul, akkor
teljesitettnek vettiik a feltételt.

Az adminisztracid tekintetében, mint ahogy a 16. dbran lathatd, a tiszta magyar oktatasi
helyszineken a didkok szinte barmely funkciot bet61té személyhez fordulhatnak anyanyelviikon,
habar az iskoldk egy jelentds részében nincsen aligazgatod vagy titkar. A vegyes €s alarendelt
iskoldk esetében az igazgatdk és titkarok majdnem fele nem beszél magyarul. Az aligazgatok
esetében ez a szdm valamivel magasabb, az aligazgatok esetek koriilbeliil haromnegyedében
beszélnek magyar nyelven. Az iskolak mintegy 30 szazalékaban ezen kategoridk esetében sem
létezik a funkcid. A titkdrok tekintetében az aldrendelt iskoldk teljesen mas jellegli
problémakkal kiizdenek. A posztot betoltd személyek altalaban beszélnének magyarul, azonban
elenyészd azoknak az iskoldknak az aranya, ahol alkalmaznak valakit erre a posztra.

Fontos megemliteni, hogy a magyar iskolak esetében az alkalmazott titkarok aranya alig
haladja meg az 50 szazalékot, ellentétben a vegyes iskolakkal, ahol ez az arany majdnem 90.
Ez azzal magyardzhatd, hogy a magyar iskoldk esetében a mintdban szerepld oktatasi

helyszinek mintegy felének nincs jogi személyisége, ellentétben a vegyes iskoldkkal, ahol ez
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az arany minddssze 15 szdzalék. Ez a kiilonbség kozeliti a két iskolatipus kozotti kiillonbséget
a titkari poszt tekintetében, hiszen az 6nallo jogi személyiséggel rendelkezd magyar iskolak

esetében az intézmények 95, a vegyes intézmények esetében 99 szazalékban van alkalmazott

titkar.

16. abra: Az adminisztracioban dolgozo személyzet magyar nyelvtudasa (%)
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A vezetdség nyelvtudasanak egy masik modja az igazgatok és aligazgatdk Osszevont
vizsgalatdhoz kotédik. Mivel a torvény szerint a magyar iskolakban az igazgatd, a vegyes
intézményekben pedig az egyik igazgato kell tudjon magyarul, feltételezhetd, hogy a vegyes
intézményekben ritka az az eset, amikor mindkét igazgat6éi funkciot betdltd személy tud

magyarul. A 17. dbra az igazgatok nyelvtudasat mutatja be.

17. abra: Az igazgatok magyar nyelvtudasa iskolatipusok szerint (%)
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Eszerint a magyar kozponti, vagy magyar iskolanak alarendelt magyar tannyelvii oktatasi
intézményekben az Osszes funkcidoban levd igazgatdé tud magyarul (ebben az esetben az
aligazgatok nyelvtudasat nem vizsgaltuk). Ezzel szemben a nem magyar intézményeknek
alarendelt magyar oktatasi helyszinek esetében a funkcioban levé igazgatok kicsivel tobb mint
fele besz¢él magyarul és az igazgatd hijan az intézmények mindossze 4 szdzalékaban van
aligazgatd. A helyszinek 45 szazalékdban senki nem képviseli az illetd oktatdsi helyszin
érdekeit. A vegyes iskoldk esetében a jogi személyiséggel rendelkezd intézmények mintegy
haromnegyedében besz¢l az legaldbb az egyik igazgatd magyarul (az esetek 45 szazalékaban
az igazgatd, 33 szdzalékban az (egyik) aligazgatd), mig az alarendelt vegyes oktatasi
helyszineken ez az aradny 53 szazalék.

18. abra: A nem-oktatasi szolgaltatasokat nyijto funkciokat betolté alkalmazottak
magyar nyelvtudasa (%)
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A nem oktatasi szolgaltatasokat végzd személyzet esetében a konyvtaros, az
iskolapszichologus, az orvos, az egészségiigyi asszisztens ¢és a logopédus nyelvtudasara

kérdeztiink rd. Mindegyik funkcidban dolgozd személy akkor tudja optimalisan végezni a
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munkdjat, amennyiben a gyerekek az anyanyelviikon tudnak kommunikalni veliik. A 18. abra
Osszesiti ezen személyek nyelvtudasat. Ezalapjan elmondhat6, hogy a magyar és vegyes iskolak
esetében a konyvtarosi ¢€s iskolapszichologusi funkcidt leszamitva az iskolak nagyobb része
nem rendelkezik egyaltalan a funkcidkat betoltd alkalmazottakkal. Az alarendelt iskolakban
még rosszabb a helyzet, hiszen orvosi személyzet vagy logopédus alig van ezekben az
intézményekben, pszichologust a jogilag aldrendelt intézmények kevesebb, mint negyede,
konyvtarost pedig 32 szazaléka foglalkoztat.

A magyar iskolakban dolgoz6 személyzet nyelvhasznalata tekintetében elmondhato,
hogy az orvosi €s asszisztensi munkakdrben dolgozé személyek nem minden esetben beszélnek
magyarul. Az iskolaorvosok esetében ez az arany kortilbeliil 28 szazalék, mig az egészségligyi
asszisztensek esetében 17. A felsorolt nem-oktatési szolgaltatasok koziil a magyar iskolék tobb
ban konyvtarost alkalmaznak,

A vegyes iskolakban 1ényegesen rosszabb a helyzet, hiszen az iskolapszichologusok 58
szazaléka, a konyvtarosok 53 szdzaléka és a logopédusok 63 szdzaléka beszél magyarul, az
iskoldk majd haromnegyede azonban nem foglalkoztat logopédust. A helyzet az egészségiigyi
személyzet esetében a legproblémésabb, hiszen az asszisztensek mindossze 37 szazaléka, az
orvosok harmada beszél magyarul.

A kisegito személyzet tekintetében harom pozicidban levé személy, a karbantarto, a sofor
¢s a kapus nyelvtudasara kérdeztiink rd. Amint az 19. abrarol is leolvashatd, a kisegitd
személyzet jellemzéen mindharom iskolatipus esetében ismeri a magyar nyelvet, a nagyobb

probléma itt a személyzet hianya.

19. abra: A Kkisegit6 személyzet magyar nyelvtudasa (%)
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Kapus példaul a magyar tannyelvii alarendelt oktatasi helyszinek minddssze 5
szazalékaban van alkalmazasban, de ez az ardany sem a vegyes sem pedig a magyar kozponti
iskoldknak alarendelt intézményekben sem haladja meg az 15 szazalékot. Legnagyobb
aranyban a vegyes iskolakban van kapus alkalmazva (54 szazalék), azonban ezen kategdrian
beliil az esetek mindossze 57 szazalékaban beszélt a kapus magyarul.

A magyar nyelvtudas ardnya hasonldan az eddig bemutatottakhoz a vegyes iskolakban a
legalacsonyabb, viszont mindhdrom funkcié esetében Iényegesen magasabb aranyrol
beszélhetiink, mint az adminisztracidban vagy a nem-oktatdsi szolgaltatasokban dolgozo
személyzet esetében. A vegyes iskoldk esetében, amennyiben az illeté funkciot betolti
alkalmazott, a kapusok 57 szazaléka, a sof6rok 65 szazaléka és a karbantartok 70 szazaléka
besz¢él magyarul. Az alkalmazottak nyelvtudasa szempontjabol egy masik fontos kérdés, hogy
a didkok hany szazalékdnak van lehetésége magyarul kommunikdlni a kiilonb6zo
alkalmazottakkal. Az alabbi tablazatban a titkar, az orvos, az asszisztens, az iskola-
pszicholdgus, a logopédus, konyvtaros, valamint a kapus esetében vizsgaltuk a magyar
nyelvhasznalat lehetdségét, abbdl a megfontolasbol, hogy ezekkel a személyekkel érintkeznek
a diakok a legtobbet.

20. abra: A személyzet magyar nyelvtudasa a magyar diakok szama és aranya,
valamint iskola-tipus alapjan

B tud magyarul Enem tud magyarul Onincs ilyen funkcid
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Valamivel arnyaltabba valik a kép, ha az iskoldk diaklétszamat is figyelembe véve
vizsgéljuk az alkalmazottak nyelvhasznalatanak kérdését. A 19. abran lathatd, hogy a
kiilonboz6 iskola-tipusokba jard didkoknak milyen lehetdségiik van a magyar ligyintézésre.
Amint lathatd, csak a magyar tannyelvii és a vegyes iskolakra fokuszalunk, mert a magyar
iskoldknak alarendelt magyar oktatasi helyszineken a didkok minddssze 3 szézaléka tanul és
jellemzden hidnyoznak a felsorolt funkcidkat betoltd személyek. A magyar tannyelvi
iskoldkban, amennyiben egy funkcidoban van alkalmazott, akkor a didkok magyarul tudnak
veliik beszélni. Ez aldl némileg az orvos €s az asszisztens képez kivételt, hiszen a magyar
iskolakban tanul6 didkok 14 szdzaléka az orvossal és 6 szdzaléka az asszisztenssel romanul kell
kommunikaljon.

A kommunikacios lehetdségek gyokeresen masképp néznek ki a vegyes iskolakban. Az
itt tanulo tobb 42 ezer didk mindossze 61 szazaléka intézheti magyarul az ligyeit a titkarsagon
¢s 64 szazalék beszélgethet magyarul az iskolapszichologussal. A didkok t6bb mint felének
meg van a lehetdsége arra, hogy magyarul beszéljen a konyvtarossal és a kapussal is, viszont a
logopédusi vagy orvosi problémait mindossze negyediik tudnd magyarul megoldani. Ez az
esetek egy jelentds részében az illetd funkcidoban levd személy hidnyaval magyarazhato, de a

magyar nyelvtudas hidnya is jelentds probléma.

21. abra: A személyzet magyar nyelvtudasa a magyar diakok szama ¢és aranya

alapjan
120 000
@ tud magyarul Onem tud magyarul
100 000
14% 12%
7%
80 000
<
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% 60 000 15% 6%
& 19%
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40 000 73% 71% 73%
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0
titkar orvos asszisztens  pszichologus  logopédus konyvtaros kapus

Ha 6sszesitjiik a diakok nyelvtudasi lehetdségeit (21. dbra), elmondhato, hogy a magyarul
tanul6 didkok 73 szdzalékdnak van lehetdsége magyarul intézni az ligyeit a titkarsagan, vagy

magyar nyelvii konyvtarossal taldlkozni ¢és 71 szazalék tud magyar nyelvi
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iskolapszichologussal beszélgetni. A didkok valamivel kevesebb mint fele kommunikélhat
magyarul kapussal és 42 szazalék orvosi asszisztenssel, viszont minddssze harmada tud magyar
orvoshoz vagy logopédushoz fordulni. Azok aranya, akik nem tudnak magyarul beszélni a
kiilonboz6 funkcioban levo személyekkel 3 (a logopédus esetében) és 19 szazalék kdzott mozog
(az iskolaorvos esetében).

Osszességében elmondhaté, hogy az iskola alkalmazottainak nyelvtudasa tekintetében is
visszakdszon a tobbi kérdéskorben latott mintdzat: a magyar iskolakban széleskori
nyelvhasznalatrol beszélhetiink, a vegyes és alarendelt iskolakban felemasabb a helyzet. Ezen
utdbbi kategoridkban a magyarul beszélé személyzet ardnya az adminisztracidban és a nem-
oktatasi szolgaltatasokat nyujtd személyzet esetében a legalacsonyabb. Valamivel arnyalja a
helyzetet, amennyiben a didkok szemsz0gébdl nézziik a nyelvhasznalati lehetdségek kérdeését,
a diakok nem egyenld aranyban vannak eloszolva az iskolak kozott és a nagyobb iskolak

valamivel jobb helyzetben vannak a személyzet tekintetében.

5. Identitas megorzését célzo tevékenységek és programok

A fenti kotelezd és ajanlott nyelvhasznalati rendelkezések mellett a kutatéas kitért par, az
identitds megtartdsa szempontjabdl fontos iskolai tevékenységekre is. Az iskola keretén beliil
mik6dé intézmények koziil az identitds megdrzése szempontjabol talan a konyvtar a
legfontosabb, ugyanis a magyar konyvekhez valo hozzaférés biztositasa segiti a didkokat sajat
kulturdjuk megismerésében, de ugyanilyen funkcioval rendelkeznek a kiilonb6z6 dnszervezési

korok is.

22. abra: A helyszinen miikodo konyvtarak aranya (%)
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Az 22. abra alapjan elmondhat6, hogy legnagyobb ardnyban a vegyes iskolakban
mikodik konyvtar (86 szazalék), ezt kdvetik a magyar iskolak (59 szazalék), majd a vegyes €s
roman iskoldknak alarendelt magyar oktatasi helyszinek (36 szdzalék). Amennyiben a magyar
iskolédk esetében csak az 6nallo jogi személyiségekkel rendelkezd magyar iskolakat vizsgaljuk,
valamivel jobb a helyzet, hiszen 89 szazalé¢kuk miikodtet konyvtarat.

A konyvtar miikodésének egy fontos feltétele, hogy alkalmaz-e az iskola 6nallé vagy
részmunkaidds konyvtari alkalmazottat. Ezek aranyat vizsgalva elmondhato, hogy az 6nallo
magyar iskoldkban leginkabb olyan megoldast keresnek, amely nem feltételezi egy kiilon
konyvtaros alkalmazésat, szemben a vegyes iskolakkal, ahol ez a stratégia a domindns. Az
alarendelt iskolak esetében alig taldlunk olyan iskolat, amely sajat konyvtarost is alkalmaz.

A konyvtarak allapotanak vizsgalata jelentds kiilonbségeket mutat a képzés tipusa szerint
is (23. abra). Legtobb 6nallo alkalmazottal miikodé konyvtar a kozépiskolakban van, azonban
a vegyes iskolak esetében az altalanos iskoldk is majdnem olyan jol felszereltek. A konyvtari
alkalmazottak tekintetében a vegyes iskoldk mindhdrom képzési tipus esetében jobban allnak.
Az éltalanos iskoldk esetében példadul az oktatisi helyszinek 52 szazaléka rendelkezik
konyvtarossal, a magyar altalanos iskoldk 18, valamint az alarendelt altalanos iskoldk 6

szazalékaval szemben.

23. abra: A helyszinen miikodo konyvtarak aranya a képzés tipusa szerint (%)
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A konyvtari allomany Osszetételét tekintve, elmondhatd, hogy az iskola tipusa
meghatdrozza, hogy milyen a didkok magyar konyvekhez vald hozzéaférése (24. ébra).

Atlagosan a tiszta magyar iskoldkban tanulé didkok rendelkezésére allé konyvek 79 szazaléka
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magyar. A vegyes iskolakban inkabb a roman anyagok beszerzésére fektetik a hangsulyt, hiszen
atlagosan egy didk rendelkezésére allo konyvek 54 szazaléka roméan nyelvii. Az alarendelt
iskoldk a kettd kozott helyezkednek el, de magyar oktatasi helyszinek 1évén tulnyomo részt
magyar konyvekkel toltik fel konyvtari allomanyukat — amennyiben van nekik. A fentiek
mellett érdemes kiemelni, hogy az idegen nyelvii konyvek egyik esetben sem kapnak fontos
szerepet a konyvtarakban.

A vegyes iskoldk esetében a magyar konyvek ardnya aranyosan nd a magyar didkok
aranyaval. Minél nagyobb aranyban tanul magyar didk az iskolaban, annal nagyobb valaszték

all rendelkezésére magyar konyvekbdl is.

24. abra: A konyvtari konyvek nyelve (%)

5 4 6
54
mas nyelvi
roman
W 74 magyar
40
magyar nem magyarnak aldrendelt vegyes
(N=276 /59%) magyar (N=41/36%) (N=290 / 86%)

Mint mar emlitettiik, egy k6zosség — jelen esetben a magyar didkok kozossége — szamara
kiemelt szerepet jatszanak a kiilonb6z6 dnszervezési korok. Az iskoldban mukodtetett szinikor,
korus vagy néptanccsoport fontos a kultira és az identitds megOrzésének és kifejezésének
szempontjabol, a didkok képviseletét pedig olyan szervezddések ¢€s tevékenységek biztositjak,
mint a didktandcs, a sulirddi6 vagy az iskolaujsag.

A 25. ébra alapjan elmondhat6, hogy ezek mitkodése nagyon kiilonbozik attol fliggden,
hogy milyen iskolaval van dolgunk. A roman és vegyes iskolaknak alarendelt magyar oktatasi
helyszineken a néptanccsoport kivételével ezek a korok hattérbe szorulnak: néptanccsoport az
esetek 8 szazalékaban miikodik, leginkabb csak magyarul, a tobbi teljesen hidnyzik. A tiszta
magyar iskolak esetében is a kiilonbozo korok meglétét sziikséges vizsgalni, ugyanis minden
esetben kizarolag magyar nyelven folynak ezek a tevékenységek.

A képviseletet €s nyilvanossagot eldsegitd szervezddések koziil a magyar iskolak

didktanacsot miikddtetnek (az Osszes magyar iskola 25 szdzalékaban, az ©nallé jogi
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személyiséggel rendelkezdk 46 szazalékdban létezik a szervezet), a didklap (az Gsszes magyar

iskola 11 szézalé¢kdban, 6nalldé magyar iskolak 19 szazalékaban), valamint a suliradio6 (az dsszes

magyar iskola 8 szazalék, 6nallé magyar iskola 15 szazalékaban) kisebb aranyban van jelen. A

kulttra és identitas kategoriaba tartozé korok koziil a néptanccsoport (0sszes magyar iskola 28

szazalékaban, az 6nallé magyar iskoldk 42 szazalékaban miikodik) és az iskolakorus (Osszes

magyar iskola 22 szézalékaban, 6nallé magyar iskola 40 szazalékaban) a népszeriibb. Az 6nallo

jogi személyiséggel rendelkez0 iskoldkban jelen van a szinikor is (az iskoldk 22 szazalékaban

mitksdik).

Képviselet és nyilvanossag

Kultura és identitas

néptanc-
koérus csoport suliradié diaklap diaktanacs

szinikor

25. abra: Onszervezési korok az oktatasi helyszineken (%)
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A vegyes iskolak teljesen mas képet mutatnak a didkok Onszervezddési korei és

extrakurrikularis tevékenysége szempontjabol, hiszen itt a megoldasok szélesebb skaldjaval

talalkozunk: vannak helyszinek, ahol csak magyarul vagy romanul mikodik egy ilyen
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Onszervezési kor, mashol egy intézményen beliil kiilon csoportot miikodtetnek a két
nemzetiségnek, illetve eléfordul a kétnyelvii megoldas is.

A vegyes iskolak 44 szazaléka miikddtet didktanacsot, azonban az iskolak 6 szézalé¢ka
biztosit 6nalld szervezetet a magyar tagozat didkjai szamara. Az iskoldk 23 szazalékaban
miikddik didklap, azonban ezek kétharmada csak romanul vagy kétnyelviien jelenik meg és az
iskoldk minddssze 7 szazalékdban van 06nalldé magyar lap. A vegyes iskoldkra majdnem
egyaltalan nem jellemz0 a sulirddié miikddtetése, az iskolak minddssze 5 szazaléka szamolt be
arrdl, hogy létezik ez a szolgéltatas.

A kultara és identitdas megorzésének céljaval alapitott koroket vizsgalva azt 1atjuk, hogy
a vegyes iskolakban sokkal jellemzdbb az elkiiloniilés. Az oktatdsi helyszinek 27 szazaléka
miikddtet néptanccsoportot. Ezeknek tulnyomo része (15 szazalék, az esetek 55 szazaléka) csak
magyar csoportot jelent, illetve 6 szazalékaban kiilon roman és magyar csoport is mikodik.
Ko6z06s néptanccsoport az iskoldk mindossze 2 szézalékara jellemz6. A helyszinek mintegy 25
szazalékaban miikddik korus, ami jellemzden inkébb a roman tagozatok preferalt tevékenysége
(az iskoldak minddssze 10 szazalékdban mikodik magyar csoport is). Kevés vegyes iskoldban
van szinikor (13 szazalék).

Amennyiben a képz¢és tipusa szerint is megvizsgaljuk az 6nszervezddési korok mikodését
(4. tablazat), tobb megallapitas is megfogalmazhato.

o A magyar tannyelvii oktatasi helyszineken a felsorolt tevékenységek leginkabb a
kozépiskoldkra jellemzdek, de a kulturdlis és identitdas megdrzését szolgalod
tevékenységek megjelennek az altalanos iskolédkban is.

e Didktanacs majdnem minden magyar kozépiskolaban miikddik és koriilbeliil 40
szézalékukban suliradié ¢és diaklap is van. Kétharmaduk miikddtet korust, 51
szazalékuk néptanccsoportot. Szinikor a kozépiskolak 34 szazalékaban miikodik.

e A magyar dltalanos iskolakban a legjellemzébb Onszervezddési tevékenység a
néptanccsoport, az iskolak 37 szazalékaban van a didkoknak lehetésége néptancot
tanulni.

o A vegyes oktatdsi helyszinek esetében majd minden kozépiskoldban miikodik
didktanacs, azonban ezeknek tilnyomo része roman, vagy vegyesen romdn ¢&s
magyar. A kozépiskolaban minddssze 23 szdzalékaban van 0nallé magyar
didktanacs (is). Ez a szdm mégis magasabb az altalanos iskolaknal, ahol az iskolak

3 szézalékaban van kiilon magyar csoport.
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o A vegyes iskoldak magyar tagozatain a legjellemzObb 0nalldo Onszervezddési
tevékenység a néptanccsoport. Az elemi iskoldk 14, az altalanos iskolak 28, a
kozépiskolak 12 szdzaléka miikodtet magyar néptanccsoportot. Ez azt jelenti,
hogy az elemi és altalanos iskolék esetében az dsszes néptanccsoportot miikddtetd
iskola tilnyomo tobbségében van magyar csoport is.

4. tablazat: A vizsgalt tevékenység-tipusok a oktatasi helyszinek és képzési
tipusok szerint (%)

vegyes iskolak
IHEER/Er csak roman és csak roman és  ondllé magyar
iskolak . magyar magyar csoportok
roman magyar et .
vegyesen kiilon ardnya
elemi 0 22 1 0 1 5%
didk- altalanos iskola 23 15 19 1 1 3%
tanacs kozépiskola 96 31 34 7 16 26%
osszesen 25 20 18 2 4 13%
elemi 0 4 3 0 1 17%
. altalanos iskola 10 5 12 4 3 29%
diaklap .
kozépiskola 40 13 11 9 6 37%
osszesen 11 7 10 4 3 31%
elemi 1 0 0 1 50%
. Aaltalanos iskola 4 0 2 0 0 0%
suliradio )
kozépiskola 39 6 3 4 0 33%
osszesen 8 2 2 1 0 27%
elemi 9 3 0 11 3 85%
néptanc- altalanos iskola 37 4 3 20 8 81%
csoport  kgzépiskola 51 4 1 6 6 67%
osszesen 28 4 2 15 6 80%
elemi 2 13 0 0 1 9%
altalanos iskola 23 7 9 6 7 46%
koérus
kozépiskola 67 9 3 6 7 53%
oOsszesen 22 9 6 5 6 42%
elemi 3 0 1 0 1 50%
) altalanos iskola 15 3 3 4 4 58%
szinikor
kozépiskola 34 4 3 7 6 64%
oOsszesen 13 3 2 4 4 60%

Osszességében kijelenthetjilk, hogy identitas, kultara, képviselet és nyilvanossag
jegyében sziiletett Onszervezési kordk szempontjabol igen szegényesnek bizonyulnak a
romaniai magyar iskolak, ugyanis az iskoldk kevesebb mint 50 sz4dzal¢ka fektet hangsuly ezekre
a tevékenységekre. Amennyiben léteznek, a magyar iskoldkban egyértelmiien magyarul
miikodnek, azonban a vegyes iskoldkra kevésbé jellemzd, hogy a magyar didkok magyar nyelvii

tevékenységekben vegyenek részt. Ez kiemelten igaz, ha didktanacsrol, didklaprol vagy
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sulirddiorol van sz6, de aranylag alacsony a magyar kulturdlis ¢és identitasmegdrzd
onszervezddési koroket miikddtetd iskolak ardnya is. A kdnyvtarak esetében is nagy hidnyossag
mutatkozik: mig a vegyes oktatasi helyszineken 86 szazalé¢kdban miikddik konyvtar, addig a
magyar tannyelvli oktatasi helyszineken ez az arany nem ¢éri el a 60 szazalékot. A konyvtar
allomanyat tekintve elmondhato, hogy egy vegyes iskoldba jar6 magyar gyereknek valamivel

kevesebb lehetdsége van magyar konyveket kdlcsondzni.
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V. A vegyes iskolak nyelvi tajképe

Mint lattuk, a magyar nyelv hasznalatdnak lehetdsége €s a kétnyelviiség nagyjabol adott
a magyar tannyelvii iskoldkban, azonban jelentds problémakba iitkdzik a vegyes iskolak esetén.
Az alabbi fejezetben azt probaljuk vizsgalni, hogy melyek azok a tényezok, amelyek pozitivan
befolyasoljak az iskolai kétnyelviiség kialakulasat, és melyek azok, amelyek gatoljak ezt.

A fejezet elsé részében bemutatjuk a vegyes iskoldk fobb jellemzdit, majd harom
kategéridban (az iskoldban megjelend belsé és kiilsé feliratok, a belsd és kiilsd irasos
kommunikécid, valamint a nem-oktatasi személyzet nyelvtudasa) vizsgaltuk a magyar nyelv és
kétnyelviiség helyzetét. A fejezetet a mélyebb statisztikai Osszefiiggéseket megvilagito

értelemzd rész zarja.

1. A vegyes iskolak jellemzoi

Adataink szerint jelenleg 341 olyan vegyes oktatdsi helyszin mitkddik Roméniaban, ahol
magyar oktatas is folyik, ebbdl 339 t6ltotte ki a kérddivet. Ez az 6sszes magyar oktatasi helyszin
37 szazalékat jelenti. Az oktatasi intézmények Onbevalldsa alapjan elmondhato, hogy ezekben
az intézményekben 42 526 didk tanul magyar nyelven, amely a magyar nyelven tanul6 didkok
35 széazalékat képezi.

Amint az alabbi, 5. tdblazat adataibol is kitiinik, a vegyes iskoldk koriilbeliil 70 szazaléka
Ko6zép-Erdélyben (Kolozs €s Maros megyék), vagy a Partiumban (Bihar, Szatmar és Szilagy
megy¢k) mikodik, 11 szazalék a Székelyfoldon (Hargita és Kovaszna megyék), 19 szazalék
pedig a Szorvanyban. Amennyiben a magyar didkok szamat vessziik figyelembe, ez az eloszlas
nem modosul 1ényegesen: a didkok haromnegyede partiumi vagy kozép-erdélyi, 19 szazaléka
sz€kelyfoldi, és minddssze 7 szazaléka szorvany megyében miikkodd vegyes iskoldba van
beiskolazva.

A telepiilés tipusa tekintetében a vegyes iskoldk kiegyensulyozott képet mutatnak, 47
szazalék varosokban, mig 53 szazalék falusi kdrnyezetben mitkddik. A didklétszamot tekintve
azonban radikalisan mas a helyzet, hiszen a didkok mintegy 70 szazaléka a varosi iskolakba

jéarnak.
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5. tablazat: Vegyes iskolak (N = 339) és az ide jaro diakok (N =42 526)
eloszlasa foldrajzi, demografiai és a kozigazgatasi egységek politikai jellemzoi

alapjan (%)
iskolak diakok
N % N %
Székelyfold 38 11 7 906 19
) Kozép-Erdély 121 36 14 466 34
Régio
Partium 115 34 17 280 41
Szoérvany 65 19 2874 7
VAros 159 47 29 580 70
Telepiilés tipus )
vidék 180 53 12 946 30
. alarendelt 51 15 2370 6
Iskola jogallasa
6nallo 288 85 40 156 94
elemi 79 23 1561 4
Képzés tipusa altalanos iskola 188 55 25239 59
kozépiskola 70 21 15703 37
300 alatt 150 44 8 845 21
Iskola nagysaga 300 - 600 96 28 13 188 31
600 felett 93 27 20493 48
30 alatt 100 29
30 - 150 kozott 130 38
magyar didkok szama
150 - 300 kozott 73 22
300 felett 36 11
20% alatt 136 40 6183 15
Magyar diakok aranya 20-50% 115 34 15772 37
50% felett 87 26 20175 47
nem magyar 89 26 2 874 7
iskola vezetoségének - ;
Ssszetétele magyar aligazgato 101 30 13 075 31
magyar igazgatod 146 43 26 499 62
20% alatt 85 25 5593 13
o o
Magyarok % akbzig. 50 500, 163 48 17856 42
egységben
50% felett 91 27 19 077 45
Magyarok % a 50% alatt 221 65 22 804 54
telepiilésen 50% felett 118 35 19722 46
nincs magyar tobbség 203 60 18 844 44
Politikai vezet6ség ,
Ssszetétele csak magyar polgarm. 39 12 4737 11
magyar tobbség 97 29 18 945 45

Az iskolak domindnsan (85 szdzalék) 6nallo jogi személyiséggel rendelkezd iskolak €s itt
tanul a didkok 94 szdzaléka. A maradék 15 szazalékot képezd alarendelt iskolak 14 szazaléka

magyar tannyelvii kozponti iskoldhoz tartozik, 45 szazalék esetében a kdzponti iskola is vegyes
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oktatasi intézmény, mig az esetek 41 szazalékaban az oktatdsi helyszin roman tannyelvii
iskolanak van aldrendelve.

Az oktatasi helyszinek nagy része altalanos iskola (55 szédzalék), kb. egy negyede
kozépiskolaként, 21 szazalék elemi iskolaként miitkodik. A vegyes iskoldban tanulé magyar
didkok szempontjabol a helyzet hasonlo: 59 szazalékuk az éltalanos iskoldkban, 37 szdzalékuk
kozépiskoldkban és 6 szdzalékuk az elemi iskoldkban tanulnak.

A didklétszam tekintetében elmondhatd, hogy a vegyes iskoldkban atlagosan 433 diak
tanul. Az oktatasi helyszinek majdnem fele (44 szazalék) kevesebb mint 300 diakkal
rendelkezik, azonban ezekben az intézményekben minddssze a didkok 21 szdzaléka tanul. A
vegyes oktatasi helyszinek 28 szézalékdnak van tobb mint 600 didkja és itt tanul a magyar
diakok 48 szazaléka.

A vegyes oktatasi helyszineken atlagosan 125 magyar diak tanul, akik atlagosan az 6ssz-
didksag 34 szazalékat teszik ki. magyar és az iskoldk kortilbeliil haromnegyedében (74
szazalék) a magyar didkok kisebbségben vannak. 40 szazalék esetében jelentés a magyar és
roman diakok szama kozott a kiilonbség, hiszen az elobbiek ardnya a 20 szazalék-ot sem éri el.
Erdekes modon a magyar didkok majdnem fele (47 szazalék) olyan intézményben tanul, ahol a
magyar didkok tobbségben vannak. A magyar didkok szama minddssze az iskolak 11
szazalékaban éri el az 6nallo jogi személyiséghez sziikséges 300-as szdmot, 29 szazalé¢kukban
pedig kevesebb mint 30 magyar diak tanul.

Az iskoldk 26 szazalékaban nincs magyarul beszéld vezetOségi tag, 30 szézalékban az
aligazgato, 43 szazalékban az igazgato (is) besz¢él magyarul. Ezzel szemben a magyar didkok
62 széazaléka jar olyan intézménybe, ahol az igazgatd, és 31 szazalék pedig olyanba, ahol az
(egyik) aligazgatd magyar.

Az iskolakat miikddtetd onkormanyzatok 41 szazalékat vezeti magyar polgarmester,
azonban mindossze 29 szazalék rendelkezik magyar tandcstobbség el is. Ez azt jelenti, hogy a
magyar polgarmesterek majdnem harmada nem rendelkezik magyar tandcsi timogatassal is.

Demografiai szempontbol elmondhatd, hogy az iskoldk koriilbeliil egyharmada olyan
telepiilésen miikodik, ahol a magyarok tobbségben vannak, azonban csak 27 szazalék esetében
tekinthetd a kdzigazgatasi egység is magyar tobbséginek. Az oktatasi intézmények helyszinéiil
szolgald kozigazgatasi egységek mintegy negyede olyan telepiiléseken miikodik, ahol a

magyarok aranya nem haladja meg a 20 szazalékot.
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2. A vegyes iskolaban megjelend hivatalos feliratok elemzése

A hivatalos feliratok tekintetében két elemet vizsgaltunk. Egyrészt megkérdeztiik, hogy
milyen nyelven jelenik meg az iskola hivatalos névtablaja a bejaratnal, masrészt megvizsgaltuk,
hogy az oktatéasi intézményekben jelenlevé kiillonbozd termeket milyen nyelvi tablék jelzik.
Mig az iskola hivatalos névtablajanak nyelvét a 2019/57-es siirgdsségi kormanyrendelet
szabalyozza, és kotelezd a kisebbség nyelvén is kihelyezni minden olyan kozigazgatasi
egységben, ahol a kisebbség ardnya meghaladja a 20%-ot. Ezzel szemben a termek feliratozasat
a taniigyi torvény megfeleld paragrafusai szabalyozzak, azonban ezek szerint a kisebbségi
iskolakban a bels6, valamint a sziilokkel folytatott kommunikacioban a kisebbségi nyelv

hasznalatanak megvan a lehetdsége, de nem kotelezo.

2.1 Az iskola homlokzatan megjelend hivatalos felirat nyelve

A 26. abra alapjan elmondhat6, hogy a vegyes oktatasi helyszinek 59%-a helyezett ki
kétnyelvii hivatalos feliratot az épiiletek homlokzatdra, tulnyomo részt kétnyelvii tablak

form4jaban. Az intézmények 12%-a kiilon tablan jeleniti meg a romén €s a magyar feliratokat.

26. abra: A vegyes tannyelvii oktatasi helyszinek hivatalos feliratanak nyelve
(N=338)

B csak roman

= kétnyelvil

= kiilén roman és
magyar tabla

A feliratok tekintetében tobb foldrajzi, demografiai, politikai €s oktatasi jellemzd alapjan

szignifikans kiilonbségek mutatkoznak (6. tablazat).
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6. tablazat: A kétnyelvi feliratok aranya az oktatasi helyszin foldrajzi
elhelyezkedése, valamint demografiai, politikai és oktatasi jellemzok szerint

van magyar

felirat (%) x négyzet
Osszesen 59%
Oktatasi helyszin alarendelt 67% )
jogillasa onallo 58%
elemi 34%
Iskola tipusa altalanos iskola 70% 29,078 ***
kozépiskola 60%
300 alatt 65%
Diaklétszam 300-599 57% -
600 felett 52%
30 alatt 32%
szlgyar didkok 30 - 150 kozott 68% i s
SyENiIe) 150 - 300 kozott 62%
300 felett 94%
20% alatt 33%
M?gyar diakok 20-50% 63% 80,723 %%
aranya 50-80% 91%
80% felett 97%
nincs 31%
f:lfflzab;rvlezetéség 2 ligazgato 50% 68,315%%%
igazgato 84%
Telepiilés tipusa varos 2% -
vidék 63%
Székelyfold 84%
Régio Ko6zép-Erdély 2% 36,781 +%+
Partium 50%
Szorvany 35%
20% alatt 16%
%i%gaé‘;;s"ﬁ‘;ya T 20-50% 63%  103,764%%*
50% felett 91%
nincs magyar 43%
g:slit;i(éiiel\; 7408 magyar polgarmester 62% 61,007***
magyar tobbség 91%

A legnagyobb aranyban azokban az intézményekben van kihelyezve a felirat, ahol a
magyar didkok tobbségben vannak (93 széazalé¢k). Az iskola jellemzoit tekintve relevans
kiilonbségrol beszélhetiink akkor is, ha az igazgato tud magyarul. Az ilyen oktatasi helyszinek
84 sz4zalékéaban van kétnyelvii tabla, ellentétben azokkal az esetekkel, ahol csak az aligazgatd

tud (50 szazalék), vagy ahol egyaltalan nincs magyarul beszélé vezetdségi tag (31 szazalék).
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Statisztikailag nem szignifikans kiillonbségeket észlelhetiink az oktatdsi helyszin jogallasa, a
diaklétszam, valamint az iskola tipusa esetében.

A fo6ldrajzi, demografiai €s politikai jellemzOk esetében a legrelevansabb kiilonbségek a
magyarok ardnya alapjan észlelhetéek. Amennyiben a magyarok aranya nem haladja meg a 20
szazalékot, a tabla kihelyezése nem kotelezd. Ezekben az esetekben az oktatasi helyszinek
minddssze 16 szdzalék-a rendelkezik kétnyelvli felirattal. Ez a szdm nd, amennyiben a
magyarok aranya 20 szazalék és 50 szazalék kozott van (63 szdzalék) valamint, ha a magyarok
tobbségben vannak a kozigazgatasi egységben (91 szazalék). Az atlagosndl acsonyabb
aranyban helyezik ki a tablat azokon az oktatasi helyszineken, ahol nincs magyar tobbség a
tanacsban (43 szazalék), illetve regiondlisan valtozik a kétnyelvii tablak kihelyezésének aranya:
a sz¢kelyfoldi vegyes oktatasi helyszinek 84 szazaléka, a kozép-erdélyi vegyes oktatdsi
helyszinek 72 szdzaléka, a Partiumi oktatasi helyszinek 50 szazalék-a, a Szorvanyban miikodo
vegyes iskoldk 34 szazaléka rendelkezik kétnyelvil felirattal. A telepiilés tipusa szerint nincs

szignifikans kiilonbség a kihelyezett kétnyelvii hivatalos feliratok tekintetében.

2.2 Az oktatasi intézmények belsd feliratainak nyelve

A belsé feliratozas tekintetében harom tipusu feliratot vizsgaltunk: a kiilonb6z6 oktatasi
helyszinek (romén, magyar, szaktermek, tornaterem és diszterem) feliratozasat, a nem-oktatési
szolgaltatdsok helyszineinek (mosdod, biifé, konyvtar, orvosi rendeld és pszicho-kabinet)
feliratozésara, valamint az adminisztraciohoz kapcsolodo termek (konyveldség, titkarsag, tanari
szoba, igazgatdsag, aligazgatosag) feliratozasat.

Amint a 27. adbran lathatjuk, minden tipusu felirat esetében vannak olyan intézmények,
ahol a felirat kétnyelvii, azonban ezek ardnya nem haladja meg a 45 szazalékot és egyes
helyszinek esetében (biifé. diszterem) nem éri el a 10 szdzalékot sem. Az alacsonyabb aranyok
sokszor azzal is magyarazhatdak, hogy illetd oktatasi helyszinen nincs olyan terem: példaul az
iskolak 55 szazalékaban nincsen biifé, 51 szazalékaban nincsen diszterem.

Ugyanakkor fontos meglatas, hogy a magas kétnyelvii felirat mellett a magyar kabinetek
esetében az oktatasi helyszinek 16 szdzalékdban kizarélag csak magyarul van a terem
feliratozva. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az iskoldk egy jelentds része igy gondolhatja,
hogy ez a terem a ,,magyarok teriilete” és ezt minden esetben ki kell irni az anyanyelviikon is,

vagy kizardlag csak ezen kell megjeleniteni.
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27. abra: A belso feliratozas a vegyes oktatasi helyszinekben(N=339)

tanar szoba

titkarsag

igazgatosag

adminisztracid

konyveldség
aligazgatosag
konyvtar
mosdo

pszicho-kabinet

szolgaltatasok

orvosi rendeld

biifé

magyar terem

szaktermek

tornaterem

termek

roman terem

diszterem

[e)
0
[e)
O
(=)

10 20 30 40 50 60 70

B kétnyelvii |®csak magyar M csak roman| ¥ nincs felirat

Az Osszehasonlithatosadg érdekében azonban meg kellett probaljuk kikiiszobdlni ezt a
problémat. Ezt a IV. fejezetben hasznalt felirat-index segitségével tudtuk megvalositani. Mint
mar emlitettiik ez azt jelentette, hogy minden intézmény esetében kiszamoltuk, hogy mennyi a
kétnyelvii és egynyelvii feliratok aranya, valamint a termek hany szazaléka esetében nincs
felirat. Minden esetben ezeket az aranyokat csak a létezd termek szdmdhoz viszonyitva
szamoltuk ki. Ez azt jelenti, hogy ha egy intézményben a felsorolt 15 terem-tipusbol, minddssze

5 létezik, de mindegyiken kétnyelvii felirat van, akkor a kétnyelvii feliratok aranya 100% lett.
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Ezek az esetek azonban nagyon ritkék, a vegyes oktatdsi helyszinek minddssze 4 szazaléka
vallotta azt, hogy 6t, vagy annal kevesebb terem-tipus taldlhatdé meg intézményiikben.

A 28. dbra mutatja a belso feliratozasi index eredményét. Amint lathato, a vegyes oktatasi
intézmények esetében a kétnyelvii feliratok aranya atlagosan 30,6 szazalék. Az arany kicsivel
magasabb az adminisztrativ feliratok esetében (33,1 szazalék) és alacsonyabb a szaktermek
esetében (29,1 szazalék). Az egynyelvii (féleg roman) feliratok ardnya lényegesen magasabb,
52,3 szazalék. A kategorian beliil a legtobb egynyelvii felirat az adminisztraciéban van (57,1
széazalék), mig legkevesebb a nem-oktatasi termek és helyszinek esetében (46,5 szazalék).

Ezen utobbi esetben a termek majdnem negyede nincs ellatva felirattal.

28. abra: A belsé feliratozas index atlaga a vegyes iskolakban (N=339)

P— 56,9
52,3 52,6
46,3
33,1
30,6 29'1 30'7 2nye|v(j
=@=—hidnyzo
—&—1nyelvi
23,0
fos—
17,1 18,2
10,0
Osszesen termek szolgaltatas adminisztracié

Amennyiben azonban az atlagos eloszlast is figyelembe vessziik, arnyaltabbd valik a
helyzet. A 30,6 szazalékos atlag ellenére, az iskolak koriilbeliil felében a kétnyelvii feliratok
aranya nem haladja meg a 10 szazalékot és minddssze 18 szézalékuk olyan, ahol tilnyomo részt
(80 szazalékban) kétnyelvi felirat van.

Jelentds kiilonbségeket észlelhetiink a kétnyelvii feliratok ardnyaban, amennyiben
figyelembe vessziik az oktatasi intézmények jellemzdit és a telepiilések foldrajzi és demografiai
adottsagait. Az alabbi, 7. tablazat alapjan elmondhato, hogy 1ényegesen magasabb a kétnyelvii
feliratok ardnya azokon a telepiiléseken, ahol a magyarok tobbségben vannak, valamint a
Székelyfoldon, azonban ezekben az oktatasi intézményekben sem haladja meg atlagosan az 57

szazalékot (ez aldl csak a 80%-o0s magyar didk-tobbséget szamlalo iskoldk képeznek kivételt,
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ahol az arany 66 szazalék). Tovabba elmondhatd, hogy a szérvanytelepiiléseken, valamint ott,
ahol a magyarok aranya nem haladja meg a 20 szazalékot elenyész6 a kétnyelvii feliratok aranya
is. A telepiilés tipusa minddssze kis mértékben befolyasolja a kétnyelvii feliratok aranyat. A
magyar diakok szamat tekintve mindossze a sz€lsdérékek esetén €szlelhetiink kiilonbséget (a
kevesebb mint 30 magyar didkot szdmlalo iskolakban a kétnyelvii feliratok ardnya 15 szazalék,
a 300 felettiekben pedig 54).

7. tablazat: A kétnyelvii belso feliratok aranya az oktatasi helyszin foldrajzi
elhelyezkedése, valamint demografiai, politikai és oktatasi jellemzok szerint

kétnyelvii feliratok aranya

atlagok Anova
Osszesen 31
alarendelt 33
oktatasi helyszin jogéllasa -
6nallo 30
elemi 16
iskola tipusa altalanos iskola 37 9,237 ***
kozépiskola 31
300 alatt 35
diaklétszam 300-599 34 5,126%*
600 felett 20
30 alatt 15
30 - 150 kozott 34
magyar didkok szama 13,057*%*
150 - 300 kozott 34
300 felett 54
20% alatt 11
) 20-50% 34
magyar didkok aranya 40,856%**
50-80% 53
80% felett 66
nincs 12
magyar vezet0ség az : , o)
iskoldban aligazgato 17 55,270
igazgato 51
varos 28
telepiilés tipus ) -
vidék 33
Székelyfold 56
) Kozép-Erdély 39
régio 15,476%**
Partium 22
Szérvany 16
20% alatt 8
magyarok aranya a kozig. 20-50% 8 55.126%%*
egységben ’
50% felett 57
nincs 18
magyar politikai vezetés csak polgarmester 28 49,44 5%**
magyar tobbség 58
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Amint lathatjuk, [ényegesen nagyobb a kétnyelvii feliratok ardnya azokon a helyszineken,
ahol a magyar didkok tobbségben vannak, vagy az igazgat6 tud magyarul, , viszont ezekben az
esetekben sem haladja meg a kétnyelvii feliratok aranya a 60 szazalékot. Erdekes modon a
diaklétszadm, az iskola tipusa, az iskola jogallasa, vagy ha van magyar aligazgat6 az
intézményben alig befolyasolja a kétnyelvii feliratok feltételét. Azokban a vegyes iskoldkban,
ahol van magyar aligazgatd, atlagosan 17 szazalékban vannak kihelyezve a magyar feliratok,

mig ott ahol sem az igazgatd, sem pedig az aligazgatdé nem beszél magyarul, minddssze 12.

2.3 Az oktatasi intézmények belsd feliratozasi stratégiai

Ahhoz, hogy megértsiik, hogy milyen feliratozasi stratégiakat alkalmaznak a vegyes
iskolédk klaszterelemzést alkalmaztunk. Ennek segitségével az iskolakat és oktatasi helyszineket
megadott jellemzdk alapjan csoportokba szerveztilk. Mint mar emlitettiik, egy iskolan beliil
lehetnek kétnyelvil, egynyelvii (altaldban roman) feliratok, valamint nem feliratozott termek.
Minden iskolaban kiszamoltuk ezek aranyat, majd a harom valtozo alapjan klaszterelemzés
segitségével megnéztiik, hogy vannak-e hasonldésagok ezek kozott.

8. tablazat: A vegyes iskolakban alkalmazott nyelvi feliratozasi stratégiak.

Klaszterelemzés
Klaszter
egynyelviisité semleges kétnyelviisité
stratégia (burkolt egynyelvii) stratégia

kétnyelvii feliratok aranya 6% 10% 79%
feliratozas nélkiili termek aranya 10% 64% 10%
egynyelvi feliratok aranya 84% 26% 10%
szama 183 45 111

iskolak
klaszterbe aranya 54% 13% 33%
tartozd magyar _Széma 19014 2770 20 742
didkok  granya 45% 7% 49%

A fenti, 8. tdblazat azt mutatja, hogy a vegyes iskoldkban, a belsé feliratozas tekintetében
legalabbis, harom nyelvhaszndlati stratégia kdrvonalazodik:

1) Egynyelviisité stratégia — a vegyes oktatasi intézmények 54%-a koveti €s ilyen
tipusu intézményekben tanul az Osszes didk 45 szdzaléka. Olyan iskolakat
soroltunk ide, ahol a feliratok domindnsan egynyelviiek (atlagosan 84%), a termek
atlagosan 6%-a van kétnyelvi felirattal ellatva, és 10%-ukon nincs felirat. Mas
szoval, ezekben az iskoldkban atlagosan egy terem van kétnyelvii felirattal ellatva,

a tobbi viszont mddszeresen egynyelvii (roman).
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2) Kétnyelviisito stratégia — a vegyes oktatasi intézmények 33%-a koveti és ilyen
intézményekben tanul a didkok 49 szazaléka. Olyan iskoldk tartoznak ide,
amelyek a termek nagy részét két nyelven feliratozzak (a kétnyelvii feliratok
aranya majdnem 80%). A maradék 21% fele-fele aranyban oszlik az egynyelvii
¢s felirat nélkiili termek kozott.

3) Semleges stratégia — az iskoldk 13%-a koveti és ilyen intézményben tanul a
didkok 7 szazaléka. Ezek az oktatasi intézmények latszolag nem vesznek részt a
nyelvi ideoldgidk nyelvi tajképbe vald beépitésébe, hiszen a termeik majd
kétharmadara (64%) nem helyeznek feliratokat. A maradék termek nagyobb
részét (26%) azonban egynyelviien az allam nyelvén feliratozzak. A kétnyelvi
feliratok szama elenyészd, atlagosan 10% koriil mozog.

Hogy jobban megértsiik a nyelvi stratégiak miikodését, megvizsgalhatjuk, hogy hogyan
alakul a kiilonb6z6 terem-tipusok feliratozasa egy-egy nyelvi stratégiat alkalmaz6 iskola-tipus
esetén. Amint 1athatd, mind az egynyelviisitd, mind pedig a kétnyelviisitd stratégiat alkalmazé
oktatasi helyszinek esetében a stratégia az adminisztracios termek feliratai esetében keriil
legjobban végrehajtasra (93, valamint 91 szdzaléka e feliratoknak ezen a kategdridn beliil
egynyelvii, valamint kétnyelvii). Erdekes modon a semleges stratégiat alkalmazo iskolak
esetében ugyancsak az adminisztracios termek azok, amelyek legjobban feliratozva vannak
(atlagosan kortilbeliil a termek felén van felirat) és amennyiben ez megtorténik, dominansan
egynyelvi stratégiat alkalmaznak.

29. abra: A vegyes iskolakban alkalmazott nyelvi feliratozasi stratégiak alakulasa
terem-tipusok szerint

100
90 @® adminsztracio
szolgaltatas ®cgynyelviisitési
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S termek
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Amennyiben demografiai, politikai és oktatasi jellemzOk szerint vizsgaljuk a
kétnyelviisitési stratégiat alkalmazo iskolakat, tobb szignifikdns kiilonbséget észrevehetiink (9.
tablazat).

9. tablazat: Kétnyelviisité stratégiat alkalmazo vegyes iskolak aranya az
oktatasi helyszinek elhelyezkedése, demografiai, politikai és oktatasi
jellemzok szerint

kétnyelviisitd
stratégiat , "
alkalmazo6 iskola xnegyze
(%)
Osszesen 33
Oktatasi helyszin alarendelt 33 )
jogallasa 6nallo 33
elemi 14
Iskola tipusa altalanos iskola 41 18,404 ***
kozépiskola 33
300 alatt 38
Diaklétszam 300-599 39 12,182%**
600 felett 18
30 alatt 12
30 - 150 kozott 38
Magyar didkok szama 33,218***
150 - 300 kozott 38
300 felett 58
20% alatt 9
20-50% 35
Magyar didkok aranya 89,647 ***
50-80% 59
80% felett 84
nincs 10
Magyar vezetdség az . . o
iskol4ban aligazgato 15 82,770
igazgato 60
varos 30
Telepiilés tipusa -
vidék 35
Székelyfold 66
) Kozép-Erdély 41
Régio 37,145***
Partium 23
Szérvany 15
20% alatt 5
Magyarok aranya a kozig. 20-50% 27 87,801 #%*
egys.ben
50% felett 69
nincs 17
Magyar politikai vezetés S , 26 82,608 ***
polgarmester
magyar tobbség 69
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A kétnyelvii stratégiat alkalmaz6 iskoldk domindnsan olyan kdrnyezetben vannak, ahol a
magyarok aranya mind az iskoldban, mind pedig a telepiilésen meghaladja az 50 szazalékot és
az igazgatd magyar. Legnagyobb ardnyban ezek az iskoldk a Székelyfoldon vannak (66
szazalék), ezt Kozép-Erdély (41 szazalék), a Partium (23 szazalék) és a Szorvany koveti (15
szazalék). Elenyészd a kétnyelvl stratégiat alkalamzo6 iskoldk ardnya azokon az oktatasi
helyszineken, ahol a magyarok aranya nem éri el a 20 sz4zalékot és alacsony a magyar didkok
aranya. A didklétszam tekintetében a nagy (600-nal tobb didkkal miikodo) iskolak 1ényegesen
kisebb aranyban kétnyelviiek, viszont aranylag magas az aranyuk ott, ahol a magyar didkok
aranya meghaladja a 300-at. A telepiilés tipusa, valamint az oktatasi helyszin jogallasa nem

befolyasolja azt, hogy milyen stratégiat valaszt az iskola.

3. A vegyes iskolaban kiilso kommunikacioja

Mint lathattuk az el6z6 fejezetben az iskolak kiils6 kommunikacio vizsgéalatara tobb
kérdést is feltettiink. Ezek foleg a sziilokkel és kiilvilaggal valod kapcsolattartasra, kiillonb6zo
informacios anyagokra ¢és a hivatalos nyilvanos kommunikacios elemekre vonatkoztat. A
vegyes iskoldk kommunikacidjanak elemzésében azonban csak kilenc valtozét hasznaltunk,
amelyek feltételezésink szerint egyrészt a legjobban kovetkeznek a létezd jogi keretbdl,
masrészt pedig a legelterjedtebb kommunikaciés eszk6zok, amelyekkel talalkozunk. A kilenc
elem az iskola vagy oktatéasi helyszin hivatalos honlapjanak (1), valamint Facebook oldalanak
(2), a kiilonb6z6 tinnepségek (3), az iskolai tajékoztatd fiizetek (4), a folyoson elhelyezett
felhivasok (5) és 6rarendek (6), az ellendrzébe bekeriilo jegyek (7), a sziil6i értekezletek (8),
illetve sziil61 kor-emailek (9) nyelvére vonatkoztak. Az elsé harom esetben akkor tekintettiik
az iskolai kommunikéciot kétnyelviinek, amennyiben a honlap, Facebook oldal vagy az
tinnepségek kétnyelviiek vagy megvannak kiilon magyarul és romanul is. A masodik csoportba
tartozo elemeket (tajékoztatok, felhivasok és orarendek) akkor tekintettiik kétnyelviinek, ha
azok mind magyar, mind pedig romanul is megjelennek. A sziilokkel val6 kommunikécié és az
ellen6rzé esetében, mivel ezek csak az osztalyon beliili kommunikaciora vonatkoznak és az
oktatasi nyelvhez kotddnek, a kizardlagos magyar kommunikacio 1étét tekintettik a
kétnyelviiség megvaldsulasanak.

A kilenc valtozd 6nallé eredményeit a 30. dbra mutatja be és feketén keretezett zold
szinnel jeldltiik a pozitivnak tekintett eredményeket. Amint lathatd, az oktatasi helyszinek 85
szazaléka tart kétnyelvli linnepségeket, vagy kiilon rendez iinnepséget a magyar és roman

csoportnak. Ezt a sziildi értekezletek nyelve kdveti, amelyek az iskolak 82 szizalékaban
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kizarolag magyar nyelven zajlanak és a magyar nyelv a jellemzoébb a sziiloknek kiildott kor-
emailekre is (63 szazalék). A kiilonboz0 informéciés anyagok, valamint hivatalos

kommunikécids csatornak mindossze az iskolak 19-28 szazalékaban kétnyelviiek.

30. abra: A vegyes iskolak legfontosabb Kkiilsé és bels6 kommunikacios elemei

m kétnyelvli = csak magyar © inkdbb magyar vagy vegyes ®inkdbb roman Mcsak romdn ®nincs adat

5 4 -
17
29 28 22
39
| |
13
42
29 20

82
22 63
4
. . . I 43
honlap hivatalos iinnep- informacios  fel- ora- ellen6rzé  sziiléi  koremail

Facebook  ségek anyagok hivasok  rendek értekezlet

A fenti kilenc valtozobdl kiszamithato az iskola kétnyelvli kommunikécios indexe. Ezt a
kovetkezd formaban alakitottuk ki. Minden valtozot ujrakodoltunk a kdvetkezd formaban: ,,17
értéket vett fel, amennyiben teljesiil a kétnyelvii kommunikacids feltétel (fekete keretes eset a
30. abrén) és ,,0” értéket, amennyiben nem. Amennyiben az iskola nem valaszolt a kérdésre,
akkor a valtozot nem vettiik figyelembe az index kiszamitasanal. Az értékeket 6sszeadtuk, majd
elosztottuk annyival, ahany kérdésre valaszolt kaptunk az illetd oktatasi helyszintdl a kilencbdl.
Az igy kapott 0 és 1 kozotti értékek szazalékos formaban adjak meg az iskola kétnyelvi
kommunikécids indexét (KKI). A KKI 0-as értéket vesz fel, amennyiben az iskola egyaltalan

nem kommunikal magyarul és 100-at, ha teljes a kétnyelvii kommunikacidja.

31. abra: Az iskolak eloszlasa a kétnyelvii kommunikacios index (KKI) alapjan

22
14 14
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9 9
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6 5
3 0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
KKI (%)
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Az index alapjan elmondhatd, hogy a vegyes oktatdsi helyszinek kétnyelvii
kommunikéciodja atlagosan 51 szézalékos. Tovabba, mint ahogy a 31. abra is mutatja, az iskolak
32 szazalékaban a kétnyelvii kommunikaci6 40 szazalék alatt van és minddssze az iskolak 14
szézalékaban haladja meg a 80 szazalékot.

10. tablazat: A kétnyelvii kommunikacios index alakulasa a vegyes oktatasi
helyszinek elhelyezkedése, demografiai, politikai és oktatasi jellemzok szerint

KKI (atlag) Anova F érték

Minddosszesen 51
alarendelt 60
iskola jogallasa 8,206%*
6nallo 49
elemi 46
képzés tipusa altalanos iskola 54 -
kozépiskola 49
300 alatt 55
diaklétszam 300-599 49 4,973%%*
600 felett 46
30 alatt 42
) 30-150 kozott 52
magyar didkok szama 8,010%***
150-300 kozott 56
300 felett 61
20% alatt 40
) 20-50% 53
magyar didkok aranya 22,789%***
50-80% 64
80% felett 67
nincs 38
magyar vezet6ség az iskolaban  aligazgato 48 29,083 ***
igazgato 61
varos 47
telepiilés tipusa 10,120%**
vidék 55
Székelyfold 65
Kozép-Erdély 55
régiod 11,098%**
Partium 48
Szoérvany 40
20% alatt 38
mag}{arok aranya a kozig. 20-50% 50 31,5574
egységben
50% felett 64
nincs 45
magyar vezet§ség a kozig. eler 53 21.334% %%
egységben
magyar tobbség 63

Amennyiben hattérvaltozok alapjan vizsgaljuk a KKI alakuldsat (10. tablazat), a
kovetkezd allapithatd meg. A KKI magasabb a székelyfoldi iskoldkban, illetve ott, ahol a
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magyar didkok szdma és ardnya magasabb. Noveli a kétnyelvli kommunikacié esélyeit, ha
magyar az igazgato, vagy ha a magyarok tobbségben vannak a kozigazgatasi egységben vagy
a telepiilésen. A diaklétszam vagy az iskola tipusa alapjan nincs jelentds kiilonbség az iskolak

kozott a kétnyelvii kommunikacio tekintetében.

4. Az iskolai alkalmazottak nyelvtudasa

Az iskolan beliili nyelvhasznalatot nagymértékben befolyésolja, hogy az ott dolgoz6 nem
oktatasi személyzet koziil mennyien beszélnek magyarul, hiszen egy olyan iskoldban, ahol a
magyar alkalmazottak ardnya alacsony, vélhetéen a nyelvhasznalat is hidnyossagokat mutat.
Tovéabba fontos szempont, hogy melyek azok funkcidk, amelyet kotelezéen magyarul tudo
személy kellene betoltson. E tekintetben, mint lathattuk, mind a tantigyi térvény, mind pedig a
helyi kozigazgatast szabdlyoz6 térvény ad tdmpontokat. A 2011/1-es taniigyi térvény 45 (9)
cikke kimondja, hogy minden olyan iskolaban, ahol kisebbségi nyelven (is) folyik oktatas, az
egyik igazgatonak (igazgatd vagy aligazgatd) ismernie kell a magyar nyelvet. A 2019/57-es
korményrendelet 195 (2) és (5) cikke értelmében azokon a telepiiléseken, ahol a kisebbséghez
tartozok ardnya meghaladja a 20 szdzalékot, a kozintézmények azon alkalmazottainak, akik
kozonségi szolgalatot latnak el, beszélniiik kell az adott kisebbség nyelvét. A torvény tehat csak
egy altalanos keretet biztosit a nyelvhasznalatnak, azt hogy mely funkciokra lesz érvényes az
iskola hatarozza meg.

Az alkalmazottak nyelvtudasanak vizsgéalatdra két modszert hasznéltunk. Egyrészt,
megnéztilk, hogy milyen ardnyban érvényesiil a taniigyi torvény igazgatd nyelvtudasara
vonatkozd passzusai, masrészt azt vizsgaltuk, hogy az alkalmazottak hany szdzaléka tud

magyarul.

4.2 A vezetdségi tagok nyelvtudasa

Az igazgatdsagi tagok nyelvtudésa jelentdsen kiilonbozik az iskolatipus alapjan. Amint
lathattuk a 17. abran a magyar tannyelvii iskoldkban minden igazgat6 tud magyarul, azonban a
vegyes iskoldkban az esetek 26 szézalékaban nincs magyarul tudé vezetdségi tag. Ez az arany
vegyes vagy roman tannyelvii iskolaknak alarendelt iskoldk esetén még rosszabb, hiszen a
torvény az iskolak minddssze 55 szézalékaban kertil betartéasra.

Kiilonb6zo hattérvaltozok alapjan vizsgalva a kérdést (11. tablazat) elmondhatd, hogy a

vegyes iskoldk esetében az igazgatdsdgi tagok magyar nyelvtudasa az atlagosnal 1ényegesen
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rosszabb a kislétszamu iskolakban (61 szdzalé€k), a csak elemi osztalyokkal rendelkezd oktatasi
helyszineken (39 szdzalék), valamint ott, ahol a didkok ardnya nem éri el a 20 szézalékot (59
szazalék). A demografiai jellemzok tekintetében az igazgatok magyar nyelvtudasa a falusi
oktatasi helyszineken (64 szazalék), valamint a Szorvanyban (52 szazalék) marad el az
atlagostol. Azokon a kozigazgatdsi egységeken, ahol a magyarok tobbségben vannak, szinte
kizarolagos (97 szazalék) a magyar vezetségi tag jelenléte is.

11. tablazat: Az igazgatosagi tagok magyar nyelvtudasa az oktatasi helyszinek
elhelyezkedése, demografiai, politikai és oktatasi jellemzok szerint

osszes iskola vegyes iskolak
vezet6ségi . vezetGségi  igazgato .
tag (%) % négyzet tag (%) (%) ¥ négyzet
Osszesen 83 74 43
300 alatt 83 61 49
diaklétszam 300-599 85 - 77 48 64,529%***
600 felett 91 89 30
elemi 75 39 25
iskola tipusa altalanos iskola 89 38,122%** 83 49 64,132%**
kozépiskola 94 87 51
30 alatt 68 42 22
30 - 150 kozott 88 76 48
magyar didkok szama 104,313%%* 113,604 ***
150 - 300 kozott 99 99 42
300 felett 100 100 86
20% alatt 59 59 22
) 20-50% 80 80 39
magyar didkok aranya 91,062*** 88,756 **
50-80% 84 84 75
80% felett 91 94 94
varos 91 84 37
telepiilés tipusa 11,330%*%* 45,398%***
vidék 82 64 49
Székelyfold 98 92 79
Kozép-Erdély 81 71 38
régio 102,220%** 44,607***
Partium 80 82 50
Szoérvany 61 52 22
20% alatt 56 55 13
magyarok ardnya a 20-50% 68 199,176%** 70 32 133,906%**
kozigazgatasi egységben
50% felett 98 97 93
nincs 60 61 18
magyar politikai vezetés csak polgarmester 83 206,904*** 82 56 141,360%**
magyar tobbség 98 97 91

Amennyiben csak az igazgatdi posztot nézziik, hasonlo6 képet kapunk. A magyar tobbségli

kozigazgatasi egységekben, valamint azokban az oktatdsi intézményekben, ahol a magyar
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didkok szdma 300, vagy aranyuk meghaladja a 80 szazalékot, az igazgatok tilnyomo tobbsége
tud magyarul és amennyiben a magyarok szorvanyban élnek, nem részei a kozigazgatasi egység
politikai vezetésének, vagy az iskolaban is jelentds kisebbségben ¢lnek a magyar igazgatok

aranya sem haladja meg a husz szazalékot.

4.1 Az iskolai alkalmazottak nyelvtudasa

Amint lathattuk a IV.5. fejezetben, a kérddivben 11 funkcidra kérdeztiink ra. Ezek a
kovetkezOk: igazgatd (1), aligazgatd (2), titkar vagy titkarnd (3), iskolaorvos (4), orvosi
asszisztens vagy asszisztensno (5), iskolapszichologus vagy nevelési tanacsado (6), logopédus
(7), konyvtaros vagy konyvtarért felelds tanar (8), kapus (9), az iskolabusz soférje (10),
valamint az iskolai karbantarté (11). Minden iskola esetében megszamoltuk, hogy az emlitett
funkciokban van-e legalabb egy magyarul beszéld alkalmazott, majd a kapott szamot
elosztottuk azon posztok szaméaval, amelyek 1éteznek az iskolaban. Tovabb4a, mivel a funkcidk
harom kategoriaba sorolhatoak (az elsé harom az adminisztracionak, a kovetkezd 6t nem-
oktatasi szolgaltatasoknak, az utols6 harom pedig kisegitd személyzetnek tekinthetd),
kiszamoltuk a személyzet nyelvtudasat a harom kategdriaban is. Az alabbi, 29. dbra alapjan
elmondhato, hogy atlagosan 57 szdzaléka az iskolai személyzetnek beszél magyarul Ez az arany
majd kétharmados a kisegitd személyzet esetén és 54 szazalékos az adminisztracidban és 56
szazalékos a nem oktatasi személyzet esetében. Erdekességképpen még elmondhato, hogy az
iskoldk 12 szazalékaban egyaltalan nincs nem-oktatéasi szolgéltatasokat ellatdo személyzet.

32. abra: A kiilonb6z6 posztoknak magyar személyszettel valo lefedettségének
aranya a vegyes iskolakban

65
57
56
54
Osszes adminisztracio szolgaltatas kisegité személyzet
(N =339) (N=332) (N=298) (N=329)
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Hasonlo6an az eddig vizsgélt nyelvhasznalati dimenziokhoz, a magyarul tud6 személyzet
aranyat is befolyasolja az oktatasi helyszin elhelyezkedési és jellemzdi, valamint a demografiai
¢s politikai jellemzOk alapjan. A 12. tablazat ezeket Gsszesiti.

12. tablazat: A Kiilonbozo pozicioba alkalmazott iskolai személyzet magyar
nyelvtudasa az oktatasi helyszinek elhelyezkedése, demograifiai, politikai és
oktatasi jellemzok szerint

Magyarul tu’do Anova F-érték
személyzet aranya
Osszesen 57
) alarendelt 53
okt. helysz. jogall. -
6nallo 58
nincs 28
vezetdség nyelvtudasa magyar alig. 44 222.7797***
magyar ig. 85
elemi 39
iskola tipusa altalanos iskola 65 19.768%**
kozépiskola 59
300 alatt 62
diaklétszam 300-599 58 -
600 felett 49
30 alatt 40
) 30-150 kozott 60
magyar didkok szama 22,706***
150-300 kozott 62
300 felett 86
20% alatt 40
) 20-50% 58
magyar didkok aranya 43,076%**
50-80% 79
80% felett 91
VAros 52
telepiilés tipusa 9.409**
vidék 63
Székelyfold 85
Kozép-Erdely 54
régio ) 22.350%**
Partium 63
Szoérvany 37
20% alatt 28
magyarok aranya a kozig. 20-50% 54 152, 176%#*
egységben ’
50% felett 91
nincs 40
magyar politikai vezetés csak polgarmester 69 140.224%**
magyar tobbség 90

Amint lathatd, a Székelyfoldon, valamint azokon a telepiiléseken, ahol a magyarok

tobbségben vannak €s azokban az iskoldkban, ahol jelentds a magyar diakok szdma és aranya
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vélhetdleg magyar az igazgatd. A nem-oktatasi személyzet nyelvtudésa tekintetében nincs
jelentds kiilonbség a didklétszam, az iskola jogi statusa, valamint a telepiilés tipusa szerint. A
magyarul tudod alkalmazottak ardnya azokon a helyszineken a legalacsonyabb (28 szazalék),

ahol a magyarok nem érik el a 20%-ot a kdzigazgatasi egységen beliil.

5. A vegyes iskoldk nyelvhasznalatanak mélyebb statisztikai elemzése

Amint lathattuk a kétnyelviiség és a magyar nyelvhasznalat jelentdsen kiilonbozik az
oktatasi helyszinek jellemz6i, a magyar didkok szama és aranya, az iskola jogéllasa és a
vezetOségének Osszetétele, a régid, a kozigazgatasi egység etnikai és politikai dsszetételének
fliggvényében. Az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a magyar nyelvhasznalat
minddssze azokon az oktatasi helyszineken, vagy telepiiléseken és régiokban teljesiil, ahol a
magyarok tobbségben vannak. Ahhoz azonban, hogy vélaszt adjunk arra, hogy a felsorolt
tényezOk koziil, melyek befolyasoljak ténylegesen a nyelvhasznélatot komplexebb statisztikai
elemzés sziikséges. A legalkalmasabb modszer az Osszefiiggések vizsgalatara a regresszio.
Ennek célja, hogy statisztikailag vizsgalja, hogy milyen hatassal vannak a fentebb bemutatott
fiiggetlen valtozok a kétnyelvli tdbla megjelenésére, egy iskola altal valasztott nyelvi
stratégiara, a kétnyelvii belso feliratok aranydra, vagy a kétnyelvli kommunikécios indexre. Az
iskola homlokzatan megjelend hivatalos felirat nyelve, vagy a kétnyelvi stratégiat alkalmazo
iskoldk csoportjaba tartozas feltétele esetén logisztikus regressziot alkalmaztunk, a kétnyelvii
belsd feliratok aranyanak, valamint a kiils6 kommunikacids index meghatarozasara pedig
linearis regressziot.

Mind a négy regresszids modell esetében ugyanazon valtozok segitségével — iskola
jogallasa, a képzés tipusa az iskolaban tanulé didkok ¢€s magyar didkok szdma, az iskolaban
tanul6 magyar didkok aranya, az iskola vezetdségének nyelvtudasa, az iskola tipusa, a telepiilés
tipusa, a régio, valamint a magyarok politikai sulya és aranya a kozigazgatasi egységben —
probaltuk meghatarozni, hogy (1) egy oktatasi helyszin kihelyezi-e a kétnyelvii tablat, (2)
kétnyelviisito stratégiat alkalmaz-e a belso feliratainak tekintetében, (3) hany szazaléka a belsd
feliratainak kétnyelvd, illetve (4) mekkora a kétnyelvii kommunikécios indexe.

A felsorolt valtozok a kovetkezd értékeket vehették fel.

e az iskolak jogallasa esetében beszélhetiink alarendelt iskolakrol (,,0”), valamint

6nall6 iskolakrol (,,17)
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a képzés tipusa harom értéket vehetett fel: ,,17 értéket, ha az oktatdsi helyszinen
csak elemi osztalyok mukddnek, ,,2” értéket, ha altalanos iskolai osztalyok (is)
vannak ¢és ,,3” értéket, ha az oktatési helyszin kdzépiskolaként (is) miikddik.

az iskolaban tanulo didakok szama, valamint a magyar didkok szama és aranya
folytonos valtozoként jelent meg, ami azt jelenti, hogy minden oktatasi helyszin
esetében a kérddivre adott valaszt vettiik alapul.

az iskola vezetoségének nyelvtudasa alapjan beszélhetiink olyan iskolakrol, ahol
nincs magyarul besz¢€ld vezetdségi tag (,,0”), az igazgatd nem besz¢l magyarul, de
(legalabb egy?) aligazgat6 igen 1 (,,17), az igazgatd beszél magyarul (fliggetlentil
attol, hogy az aligazgat6 nyelvtudasa milyen (,,2”).

a magyar politikai vezetést hasonléoan kodoltuk: ,,0”, ha a magyarok a
kozigazgatési egységben kisebbségben vannak, ,,1”, ha a polgarmester valamelyik
magyar part szineiben jutott be, de nincs tanacstobbsége helyi tanacsban, és ,,2”,
ha a magyarok abszolut tobbségben vannak.

a magyarok aranyat a kozigazgatasi egységben csak az (1) modell esetében
hasznaltuk és ,,0”-s értéket vett fel, ha az oktatasi helyszin olyan kozigazgatasi
egységben miikodott, ahol a magyarok aranya kevesebb volt mint 20% és ,,17-est,
ha annal nagyobb. A t6bbi modellben, mivel nagy aranyu 0sszefliggést mutatott
mind a politikai vezetés, mind pedig a magyar didkok aranyéval, jobbnak lattuk
kihagyni

a telepiiles-tipus két értéket vehetett fel, ,,0”-t ha az oktatasi helyszin varosban
mukodott és ,,17-est ha falun.

az utols6 valtozo, a régio négy értéket vehetett fel: Székelyfold (,,0”), Kozép-
Erdély (,,1”), Partium (,,2") €s Szdrvany (,,3”).

a linearis regressziok esetében a kategorikus valtozokat dummy valtozokként?

hasznaltuk.

A 13. tdblazatban Osszesitettiik a regresszios modellek eredményeit. Mint lathatjuk mind

a négy esetben az R? érték ardnylag magas és az (1) és (2) modellek esetében a klasszifikacios

pontossag is 80% koriil van. Az Exp(B) értékek azt hivatottak szemléltetni, hogy mennyivel nd

vagy csokken a valoszinlisége annak, hogy ki van helyezve a kétnyelvii tabla / egy oktatasi

3 A dummy valtozok olyan valtozok, amelyek csak két értéket vehetnek fel. Mig ez az iskoldk jogallasa és a
telepiilés-tipus esetében viszonylag egyszer(i, addig az olyan kategorikus valtozokat, amelyek tobb értéket is
felvehetnek esetében egy valtozot tobb dummy-valtozova kell alakitani. A képzés tipusat példaul a kdvetkezo két
valtoz6 helyettesiti: az oktatasi helyszin altalanos iskolanak szamit (,,1””), vagy nem (,,0”), illetve hogy
kozépiskolanak szamit (,,1’), vagy nem (,,0”).
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helyszin kétnyelviisitési stratégiat kovet abban az esetben, ha a fiiggetlen valtozo is valtozik. A
B értékek azt hivatottak szemléltetni, hogy az illetd fiiggetlen véaltozé mennyivel noveli vagy
csokkenti a fiiggd valtozo (kétnyelvii feliratok ardnya az iskolaban, valamint a kétnyelvi
kommunikécids index) értékét, amennyiben 1 ponttal novekedik, mig a standardizalt B értékek
egy-egy valtozd magyarazo-erejét hivatottak szemléltetni.

A (1) modell alapjan elmondhato, hogy harom valtozo fejt ki szignifikdns hatast a
hivatalos tablak nyelvi oOsszetételére. A szignifikancia szintjét figyelembe véve csokkend
sorrendben ezek a kovetkezOk: magyarok aranya a kozigazgatasi egységben €s az igazgato
magyar nyelvtudasa (mindketté esetben p<0,001), valamint az iskola tipusa (p<0,05). Ennek
értelmében 8,2-szer nagyobb a valdszinlisége annak, hogy legyen kétnyelvii felirat egy oktatasi
helyszin homlokzatan, amennyiben ez térvényileg kotelezd, vagyis ha a magyarok aranya a
kozigazgatasi egységben meghaladja a 20%-ot. Tovabba 5,3-szor valdszinlibb, hogy van
magyar felirat egy olyan oktatasi intézmény homlokzatan, ahol az igazgaté tud magyarul és
3,8-szor valosziniibb hogy legyen magyar felirat egy altalanos iskolan.

A (2) modell arra ad valaszt, hogy mely iskolak valasztjdk a kétnyelviisitési stratégiat
belso feliratozasuk rendezésében. Ebben az esetben négy valtozoé fejt ki szignifikans hatést: az
iskola vezetdségének nyelvtudasa (mindkettd esetben p<0,001), , a magyar didkok aranya,
(p<0,01), a régido és a kozigazgatasi egység politikai Osszetétele (p<0,05). A vezetdség
nyelvtudasa tekintetében elmondhat6, hogy 5,9-szer nagyobb a valdsziniisége, hogy a belsd
feliratozasa a termeknek domindnsan kétnyelvii legyen, amennyiben az igazgat6 tud magyarul,
de a magyar aligazgat6 1éte nem garantalja a kétnyelviiséget. A magyar didkok aranya esetében,
mivel nem kategorikus valtozot hasznaltunk, a kapcsolat nem ilyen evidens. Minddssze annyi
mondhat6 el, hogy a magyar didkok ardnydnak 1%-os novekedésével 1,029-szeresére noveli
annak az esélyét, hogy az iskola kétnyelviisitési stratégiat kovessen. Tovabba 2,8-szor nagyobb
a valoszintisége annak, hogy ki legyenek helyezve a kétnyelvii feliratok, amennyiben a
kozigazgatasi egységben magyar a politikai vezetés (polgarmester és tanacstobbség egyarant).
A 1égi6 esetében egy negativ dsszefliggés észlelhetd, hiszen a 3,2-szer kisebb a valdsziniisége
annak, hogy kétnyelviisitd stratégiat kovessen az oktatasi helyszin, amennyiben a Partiumban
talalhato.

A (3) modell azt vizsgalta, hogy melyek azok a tényezdk, amelyek ndvelik vagy
csOkkentik egy iskolan beliili a kétnyelvii belso feliratok aranyat. A modell értelmében az
igazgatdé magyar nyelvtudasa (p<0,001), a magyar didkok aranya (p<0,01), valamint a
magyarok politikai sulya a kdzigazgatasi egységben (p<0,05) pozitiv hatast fejt ki a kétnyelvii

feliratok ardnyara, az iskola regionalis elhelyezkedése viszont negativ hatast mutat (p<0,05).
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13. tablazat: Logisztikus és linearis regresszios modellek a kétnyelviiséget befolyasolo tényezok megallapitasara

valtozo magyar kiils6 feliratok (1) 2nyelvisitd iskolak (2) 2nyelvi feliratok aranya (3) KKI (4)
tipusa % Exp(B) % Exp(B) atlag B (beta) 0-100 skala B (beta)
Osszesen 59 33 31 51
) . alarendelt . 67 33 33 60
iskola jogallasa (kategorikus) 0,508 1,688 2,523 (0,025) -9,722  (-0,147)*
6nallo 58 33 30 49
elemi 34 14 16 46
képzés tipusa altalanos iskola  (kategorikus) 70 3,758%* 41 2,050 37 5,457 (0,074) 54 0,681 (0,014)
kézépiskola 60 2,631 33 1,340 31 1,013 (0,011) 49 0,244 (-0,004)
300 alatt 65 38 35 55
iskolai diaklétszam 300-599 (folytonos) 57 1,000 39 0,998 34 -0,014  (-0,132) 49 0,005 (0,071)
600 felett 52 18 20 46
30 alatt 32 12 15 42
s 30 - 150 kozott 68 38 34 52
EEE LS (folytonos) 1,002 1,002 0,032 (0,125) 0,017  (0,099)
Szama 150 - 300 k6zott 62 38 34 56
300 felett 94 58 54 61
20% alatt 33 9 11 40
¥ 20-50% 63 35 34 53
magyar didkok ° (folytonos) 1,023 1,029%* 0,311  (0,234)** 0,176  (0,203)*
aranya 50-80% 91 59 53 64
80% felett 97 84 66 67
nincs 31 10 12 38
E‘S‘l‘:(%ly;gafzetoseg & aligazgato (kategorikus) 50 2,466 15 1,902 17 5911 (0,074) 48 12,783 (0,246)%**
igazgato 84 5,263%%* 60 5,890%%* 51 21,508  (0,292)%** 61 15,763  (0,328)***
varos 55 30 28 47
telepiilés tipusa (kategorikus) 1,126 0,655 -1,067  (-0,015) 11,924  (0,250)***
falu 63 35 33 55
Székelyfold 84 66 56 65
) Kozép-Erdély ) 72 2,013 41 2,329 39 7,527 (0,099) 55 -2,862  (-0,058)
régid i (kategorikus)
Partium 50 0,300 23 0,309* 22 -13,944  (-0,181)* 48 -11,622  (-0,231)**
Szérvany 35 1,542 15 1,686 16 1,021 (0,011) 40 8,564  (-0,142)
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magyarok ardnyaa 207 alatt

16

. kategorikus 8,201 %**

kozig. egys.ben® 20% felett (kateg ) 73

nincs 43 17 18 45
magyar politikai S (kategorikus) 62 0,821 26 1,029 28 0,466 (0,004 53 3,058 (0,041)
vezetes polgarmester

magyar tobbség 91 1,639 69 2,823% 58 11,193  (0,139)* 63 0,150 (0,003)
Konstans 0,041* 0,029%%* 4,840 37,982 %**
R négyzet 0,584 0,547 0,414 0,280
Klasszifikacios pontossag 82,3% 79,9% - -

¥HREP < 0.00] ¥* P <0.01 *P<0.05

Az (1) és (2) modell esetében logisztikus regessziot, a (3) és (4) modellek esetében linearis regessziot hasznaltuk

(%) a kiilso tabla tekintetében a 20%-os kiiszobot tekintettiik relevansnak, a tobbi esetben a valtozo nem keriilt be a modellbe
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Pontosabban, 0,31 szézalékkal nd a kétnyelvii feliratok ardnya, amennyiben a magyar didkok
aranya novekedik egy egységnyit. Emellett a magyarul tudd igazgatdé 21,5 szazalékkal, a
magyar politikai vezetés a kozigazgatasi egységben pedig 11,2 szazalékkal noveli a kétnyelvi
feliratok aranyat az oktatasi helyszinen. Ezzel szemben, amennyiben az oktatasi helyszin a
Partiumban mikodik, 13,9 szazalékkal csokken a kétnyelvii bels6 feliratok aranya.

A (4) modell a kétnyelvii kommunikacios index (KKI) alakuldsdra hato tényezoket
vizsgalja. Minden iskola esetében az index 0 ¢és 100 kozotti értéket vehetett fel, ahol 0 azt
jelentette, hogy egyaltalan nincs magyar nyelvii kommunikacio, a 100 pedig azt, hogy teljes
mértékben megvalosul. A KKI alakulasara az igazgat6 és aligazgaté magyar nyelvtudéasa és a
telepiilés tipusa (mindharom esetben p<0,001), valamint a magyar didkok aranya (p<0,05)
pozitiv, a régio (p<0,01), valamint az oktatasi helyszin jogéllasa (p<0,05) negativ hatast valt ki.
Mas szdval 15,8 ponttal ndvekszik a KKI értéke, amennyiben az igazgat6 tud magyarul és 12,8
ponttal, ha az aligazgatd. 11,9 ponttal magasabb értéket vesz fel, ha az iskola ruralis
kornyezetben van és 0,17 ponttal nd az index értéke amennyivel 1%-al noveljik a magyar
diakok aranyat. A negativ hatasokat tekintve 11,6 ponttal alacsonyabb a KKI értéke a partiumi
iskoldkban és 9,7 ponttal, amennyiben az oktatdsi helyszin rendelkezik 0©nallo jogi
személyiséggel.

Amint lathaté a nyelvhasznalat mindegyik felvdzolt dimenzidja esetében az igazgato
magyar nyelvtuddsa fontos szerepet jatszik a kétnyelviiség megvalositasaban, de relevans
magyarazotényezoként hat a magyar didkok ardnya, a politikai vezetés Gsszetétele is. Emellett
a kiilsé feliratok tekintetében fontos szerepet jatszik a magyarok ardnya a kozigazgatasi
egységben is. Masszdval minél nagyobb stllyal vannak jelen a magyarok az iskolaban és a
kozigazgatasi egység keretén beliil, annal nagyobb a valoszintisége, hogy valamilyen tipusu
kétnyelvii kommunikéacié megvalosul. Egy masik fontos kovetkeztetés, hogy kétnyelvii belsd
feliratozas és a kétnyelvii kommunikécio tekintetében a Partiumi iskoldk rosszabban
teljesitenek az elvartnal, mindharom esetben kozepes szignifikancia-szintli Osszefliggés
¢észlelhetd.

Az igazgatd szerepének pontosabb megértése érdekében megvizsgaltuk, hogy hogyan
valtozik a kiilonbozé modellek és valtozok magyardzoereje, amennyiben eltekintiink az
igazgatd magyar nyelvtudasatol. Ezalapjan elmondhat6, hogy mind a négy modell
magyardzoereje alacsonyabb, hiszen az R? értékek valamivel alacsonyabbak. Tovabba, habar
az eredeti modellben magyarazo szerepet kapo valtozok dsszetétele nem valtozik azonban azok

magyarazoereje megndvekszik. Mas széval, az igazgatd magyar nyelvtudasa nem csak a

70



kétnyelvli nyelvhaszndlat megmagyarazasaban jatszik fontos szerepet, hanem gyengiti

esetenként helyettesiti mas valtozok hatasat a nyelvhasznalatra.
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VI. Kovetkeztetés

A kutatas keretein belill az oktatasi helyszineket harom kategoridba soroltuk: magyar
oktatési helyszinek, alarendelt (magyar) oktatasi helyszinek és vegyes oktatasi helyszinek. Az
els6 kategodridba tartozo intézményekben kizardlag csak magyar nyelvii oktatas folyik.

A kutatés alapjan elmondhato, hogy a magyar iskolak esetében elterjedt a magyar nyelv
hasznalata €s a hivatalos nyelvi tajképében, a hivatalos belso ¢€s kiilsé kommunikacid, valamint
a személyzet magyar nyelvtuddsaban majdhogynem teljeskorli a magyar nyelvhasznalat
ezekben az iskoldakban. Ugyanakkor vannak helyzetek, amikor ez kizardlagossa valik és a
roman nyelv karara torténik. Tovabba elmondhato, hogy ezen iskoldk esetében az iskola
homlokzatdn megjelend kétnyelvi felirat még azokban az esetekben is teljesiilnek, amikor a
magyarok aranya nem haladja meg a 20 szazalékot, tehat elviekben ezeket nem lenne kotelezd
kitenni. A tiszta magyar iskolak esetében tapasztaltak aldtamasztjak és megerdsitik a Laihonen
and Todor (2015) altal mondottakat, akik arrol szdmoltak be egy székelyfoldi esettanulmany
kapcsan, hogy a magyar iskoldkban a rendszervaltast kovetden egy Ujramagyarositasi
torekvésnek lehetiink a tantii, melynek eredményeként a magyar iskoldk nyelvi tajképe és
nyelvhasznalati szokésai fokozatosan kizar6lagosan magyarra valnak.

Ezzel szemben a vegyes iskoldkban a magyar nyelvhasznélat visszaszoritott, a
kétnyelviiség sokszor eseti jelleggel jellemzd, és vannak helyzetek, amkor még a torvény altal
kotelezonek titulalt minimum sem valosul meg. A leglatvanyosabb ebbdl a szempontbol az
iskola homlokzatdn megjelend hivatalos felirat, amely azokon a helyszineken, ahol a
kozigazgatasi egységben a magyarok aranya meghaladja a 20 szazalékot, minddssze 73
szazalékban kétnyelvii. Ez azt jelenti, hogy az iskoldk tobb mint negyede esetében a
homlokzaton nincs jelzés arra vonatkozolag, hogy az iskoldban magyar oktatas is folyik.

A hivatalos nyelvi tajkép tekintetében elmondhatd, hogy az iskoldk harom stratégiat
alkalmaznak (kétnyelviisit stratégia, egynyelviisitd stratégia és semleges stratégia). Ezen
utobbi féleg a nem magyar iskoldknak aldrendelt magyar, valamint a vegyes oktatési
helyszinekre jellemzdbb €s a termeket jelzo feliratok hianyat vonja maga utan. Ez azért érdekes,
mert latszolag elkertiili az egynyelvii és kétnyelvi tdblak bevezetését 6sztonzo nyelvi ideologiak
Osszecsapasat, de mégis ennek ellenére sokat elmond ezek meglétérdl és kapcsolatarol. A

magyar iskoldk megjelené magyar nyelvet el6térbe helyezd nyelvi stratégidja, valamint a
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vegyes iskolakban megjelend aszimmetria alapjan elmondhat6, hogy ugy tlinik, hogy az iskolak
vezetOségei tisztdban vannak a nyelvi tajkép és a nyelvhasznalat fontossadgaval és tudatosan
vagy anélkiil nagy hangsulyt fektetnek ennek megvalositasara.

Egy maésik, a vegyes iskolakkal kapcsolatos kovetkeztetés, hogy kimutathatd, hogy az
iskoldk, amennyiben elkezdik kitenni a kétnyelvii feliratokat a termekre, akkor jo eséllyel az
Osszes létezd termet elladtjak kétnyelvii feliratokkal. A belsdé feliratok nyelvén végzett
klaszterelemzés alapjan kimutattuk, hogy az iskoladk 33 szazalékéban atlagosan a termek tobb
mint haromnegyede kétnyelviien feliratozott, mig a tobbi esetben ez 10-20 szazalék kozott van
(ami koriilbeliil atlagosan egy-két termet jelent).

A vegyes iskoldk nyelvhasznalati szokésaival és nyelvi helyzetével kapcsolatban
mélyebb statisztikai elemzést végeztiink, hogy pontosabban felvazoljuk, melyek azok a
tényezok, amelyek pozitivan, vagy esetleg negativan befolyasoljdk a magyar nyelvhasznalatot
¢s kétnyelviiséget. Ennek alapjan elmondhatd, hogy a kétnyelviiség altaldban ardnyosan
novekszik a magyar didkok ardnyaval az iskoldban. Tovabbd, kozponti szerepe van a
kétnyelviiséggel kapcsolatos intézkedések végrehajtdsaban az igazgatonak, hiszen amennyiben
magyar(ul tudd) igazgatoja van az oktatasi helyszinnek, 1ényegesen nagyobb a valdsziniisége
annak, hogy az iskola odafigyel a kétnyelvii belsé feliratozdsra és a magyar nyelvi
kommunikaciora. Erdekes modon ez alél nem kivétel az iskola hivatalos felirata sem. Mig
ebben az esetben ténylegesen a magyarok aranya a legfontosabb valtozo (pontosabban az, hogy
a kozigazgatasi egységben a magyarok aranya meghaladja-e a 20 szdzalékot vagy sem),
azonban az igazgato katalizatora lehet a folyamatnak. Ugyanakkor a statisztikai elemzés alapjan
arra kovetkeztethetlink, hogy mivel a kiilsé feliratot leszamitva minden nyelvhasznalati kérdés,
habar kotelezd érvényi, de a pontos megvalositds szempontjabol értelmezhetd, ezért az
igazgatd személye katalizatorként hathatnak bizonyos nyelvhasznalati Iehetdségek
megvaldsitdsaban. Tovabba, fontos adalék, hogy nagyobb a valoszinlisége annak, hogy
megvalosul a kétnyelviiség azon oktatdsi helyszineken, amelyek olyan koérnyezetben
miikddnek, ahol a magyarok rendelkeznek a politikai hatalommal (a polgarmester és a
tandcstobbség is a magyar partok kezében van).

A fentiek ellenében fontos megallapitani, hogy az, hogy magyar nyelven beszéld
igazgatdja van egy iskoldnak, hogy a magyar didkok tobbségben vannak, vagy hogy olyan
kornyezetben miikddik, ahol a magyarok tobbségben vannak és a politikai hatalmat is uraljak
nem jelenti még azt, hogy a kétnyelviiség megvaldsul. Habar a kiilsé feliratok tekintetében ez
elégséges tényezo (az oktatasi helyszinek tobb mint 80 szézaléka kihelyezi a magyar feliratok),

a kétnyelvii belsé feliratozas, esetében a kétnyelvii bels6 feliratok aranya ritkdn haladja meg az
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atlagos 60 szdzalékot és azokat az iskoldkat vagy oktatdsi helyszineket leszamitva, ahol a

magyar didkok ardnya 80 szazalék feletti, a kétnyelviisitési stratégiat kovetd iskolak aranya is

60 szazalék alatt van. Hasonlot tapasztalunk a kétnyelvii kommunikaciés index esetében is,

ahol a legjobb pontszdmmal ugyancsak azok az oktatasi helyszinek rendelkeznek, ahol magyar

didkok aranya 80 szazalék feletti, viszont ez a szam atlagosan itt is csak 67.

Kozpolitikai szempontbol a kutatds alapjan a nyelvhasznédlat tekintetében tobb

kovetkeztetés megfogalmazhato.

1))

2)

3)

4)

S)

A magyar tannyelvii iskoldk és a vegyes iskolak kozotti lathatod kiilonbségbdl
adodoan a célszerli megfontolni az iskoldk szétvalasztasat, és amennyiben
lehetdség és politikai hajlandosag nyilik ra 6nallé magyar tannyelvii iskolak
létrehozasara torekedni minden régidban és kistérségben.

Amennyiben erre nincs lehetdség, a magyar nyelven beszEéld igazgatok aranyanak
novelése egy masik lehetdség lehet a kétnyelviiség napirendre kertilése érdekében.
Fontos alahtizni, hogy habar az igazgatd és bizonyos mértékig az aligazgatd
személye kulcsfontossdgli, de nem garancia a kétnyelvisitési folyamat
elinditdsaban, hatékony lehetdség lehet a magyar nyelvhasznalat novelésére egy
olyan informéciés kampéany kidolgozasa, amely ezekben a pozicidkban levd
személyeket céloznd meg €s tajékoztatnd dket a torvény adta lehetdségekrol, és az
anyanyelvhasznalat nyelvi tajképben és belso és kiils6 kommunikacioban vald
megjelenitésérdl €s fontossagarol.

Mivel az iskolak egy jelentds részében (26 szazalék) nincsen magyar nyelven tudo
igazgatd vagy aligazgatd, ezen helyszinekre mas stratégia korvanalazhato.
Egyrészt, a 3) pontndl emlitett informécidos kampany roman nyelven is
megfogalmazhatd, ezzel szimbolikus modon is aldhtizva a kétnyelviiség
fontossagat

Masrészt, ezen esetek vildgosan szembe mennek a taniigyi torvény érvényben
levd rendelkezéseivel, amely kimondja, hogy minden olyan iskoldban, ahol
magyar nyelvli képzés is zajlik az egyik igazgatd kell tudjon magyarul. Ezen
helyszineken kiemelt fontossdgi lenne a magyar igazgatok ¢és aligazgatok

kinevezése, valamint a nyelvhasznalat alakuldsdnak monitorizalasa
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